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Introducere

Studierea Scripturii prezint adesea dificult i de interpretare, iar unele texte starnesc
controverse Tn randul cercet torilor experimenta i i confuzie in min ile cititorilor credincio i care
caut adev rul pentru vie ile lor. Pe marginea unor asemenea texte controversate apar adesea
interpret ri ce duc la descurajarea cre tinilor, la devieri de la adev rul Scripturii, sau chiar la
mi ¢ ri schismatice Tn cadrul Bisericii. Nimeni nu ar trebui s interpreteze Scriptura gre it din
motive pastorale. Interpretat Th mod corect, textul r mane o surs de incredere i mangaiere.

Un asemenea text controversat este lloan 3:6 1 9, care ridic problema impecabilit ii
credinciosului. Tn aceast lucrare vom c uta s observ m motivele care au generat aceast
controvers , cateva consecin e produse de-a lungul istoriei bisericii i cele mai importante variante
de interpretare propuse pentru solu ionarea problemei. Dup ce vom ridica cateva obiec ii pertinente
Tmpotriva acestora, pe baza unui studiu exegetic minimal dar suficient, vom adopta o interpretare

echilibrat cares r spund controversei din textul acesta.

1. Elemente introductive

1.1. Autorul, data, destinatarii i ocazia scrierii

Epistola a fost atribuit Tn mod tradi ional apostolului loan, de i numele autorului nu apare in
Epistol . Primul indiciu il g sim Tn versetele din introducerea Epistolei (1:1-2) unde autorul se
identific ca fiind un martor ocular al vie ii intrupate a Domnului Isus. Scriitorii cre tini timpurii,
printre care Irenaeus, Clement din Alexandria i Tertulian, au sus inut apartenen a Epistolei celui
care a fost ucenicul iubit de Domnul®. Cat prive te data la care loan a scris prima sa Epistol , D.A.
Carson propune inceputul anilor 90 d.Cr., fiind constrans de aluziile f cute la 1loan in scrierile
unora dintre p rin ii subapostolici.

Thomas Johnson este de p rere ¢ destinatarii Epistolei tr iau intr-o provincie roman din
Asia, n apropierea ora ului Efes. Ace tia se intalneau Tn biserici formate in case pentru ¢ le lipseau
cl dirile publice®. Din 2:19 ne putem da seama ¢ n aceast comunitate exista o ruptur de biseric ,
0 schism . Un grup mare i influent a p r sit p rt ia bisericii iniiale. Autorul Ti nume te
”mincino i” (1:6, 2:4), ”n el tori” (2:26, 3:7), "anticri ti” (2:18, 4:3), “copiii diavolului” (3:10),
“uciga i” (3:15), i "profe i fal i” (4:1). Johnson spune ¢ Epistola 1loan a fost scris pentru a se

adresa direct st rii conflictuale, infruntand perspectivele eretice ale schismaticilor i Tncurajandu-i

! John F. Walvoord & Roy B. Zuck, Comentariu al Noului TestameifB.E., Cluj-Napoca, 2005, p.871
2 D.A. Carson, Douglas Moo, Introducere in Noul Testameift clia, Oradea, 2007, p.780
® Thomas F. Johnson, 1,2 and 3 JohyNIBC, Hendrickson Pub., Peaboy, 1993, pp.5-6
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pe cei ce au r mas in biseric s continue a fi credincio i atat b tranului loan cat iinv turii lui®.
Unii credincio i s-au indep rtat deja (2:18-19), iar loan scrie pentru a- i avertiza cititorii cu privire
lainv torii fal i care incearc Tn mod activ s -i n ele (2:26). Probabil ¢ retragerea acestora, sunt
de p rere Carson i Moo®, se datoreaz Tn mare parte nereu itei lor de a atrage un num r mai mare
de credincio i din bisericile de care apar inuser (2:18-19); mul i cre tini i-au biruit pe ace tia prin
r manerea lang adev r (4:4).

1.2. Con inutul Epistolei

F.F. Bruce observ c stilul Epistolei se aseam n cu cel al Evangheliei lui loan atat in vocabular
cat i1n structur °. loan readuce in discu ie unele teme din Evanghelie pentru a- i sus ine discursul
apologetic. Se intalnesc acelea i repeti ii emfatice a unor cuvinte i expresii fundamentale: adev r,
dragoste, lumin , n scut din Dumnezeu, a r mane in Dumnezeu. Johnson este de p rere ¢ tematica
Epistolei este doctrinar (Cristologia i Pneumatologia), eticist (dragostea i p catul) i spiritual
(preten iile oponen ilor pentru o rela ie mistic i intim cu Dumnezeu)’. Partea doctrinar vine s
intdmpine inv  tura gre it despre Christos (vezi contextul cultural-istoric) a acelora care de i
afirmau dumnezeirea Lui Tn acela i timp Ti negau umanitatea (1loan 4:2). Pentru a da la iveal
eroarea lor cristologic , loan pune accent pe ”sangele lui Isus” i jertfa Sa isp itoare de pe cruce
(1loan 1:7; 2:2, 4:10; 5:6-8). Partea etic a Epistolei se centreaz 1in jurul dragostei fa de aproapele
(2:9-11, 3:11-18, 4:19-21).

Din punct de vedere structural, A.E. Brooke propune urm toarea privire de ansamblu asupra
c rii, care serve te in elegerii problemei cu care se ocup aceast lucrare®.
Introducere 1:1-4
A. 1. Teza etic : Umbland in lumin ca i adev rate semne ale pt iei cu Dumnezeu.:5-2:17

2. Teza Cristologic : Credina in Isus ca fiind Christosul, ca test alrp iei cu Dumneze2:18-27

B. 1. Tezaetic : Inf ptuirea neprih nirii ca semn ¢ suntem nscui din DumnezewR:28-3:24

2. Teza Cristologic : Duhul de la Dumnezeu mturise te ¢ Isus Christos a venit Tn trup:1-6

C. O combina ie a celor dou teze:
1. Dragostea ca fundament al credin ei. 4:7-21
2. Credin a ca fundament al dragostei. 5:1-12
Concluzii 5:13-21

Prin urmare, trebuie s inem cont de faptul ¢ pasajul nostru se incadreaz 1n teza etic a Epistolei.

* Thomas F. Johnson, 1,2 and 3 JohyNIBC, Hendrickson Pub., Peaboy, 1993, p.12

> D.A. Carson, Douglas Moo, Introducere in Noul Testameift clia, Oradea, 2007, p.782

® B.F. Westcott, The Epistles of St. John. The Greek Text with NétesB. Eerdemans, Grand Rapids, 1979, p. x
" Thomas F. Johnson, 1,2 and 3 JohyNIBC, Hendrickson Pub., Peaboy, 1993, pp.5-6

& A.E. Brooke, xxxii-xxxviii, citat de Howard |. Marshall, The Epistles of JohftNICNT, Grand Rapids, 1978, p.23
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1.3. Prezentarea controversei

Tn 1loan 3 ne confrunt m cu cateva afirma ii care la o interpretare superficial pare ¢ vin in
contradic ie atat cu experien a cat i cuinv turile prezente in alte locuri din Scriptur . Problema

ridicat de versetele 6 19 este evident de laosimpl citire:

Oricine r méne Tn El, nu p c tuie te; oricine p c tuie te, nu L-a v zut, nici nu L-a cunoscut. (...)
Oricine este n scut din Dumnezeu, nu p ¢ tuie te, pentruc s mana Lui r mane in el; i nu poate
p ¢ tui, fiindc este n scut din Dumnezeu.

La cine i lace se refer loan aici? Este a a ceva posibil pentru un copil al lui Dumnezeu? Tnseamn

aceasta oare ¢ dac p c tuim dup convertire sau botez suntem damna i pentru vecie (a a cum
credeau unii din p rin ii bisericii)? Sau, Tnseamn ¢ dac Tnc mai p ¢ tuim nu suntem n scu i din
Dumnezeu? Cum putem s fim increz tori in dragostea lui Dumnezeu care ne-a dat dreptul s ne
numim copiii Lui, atat timp cat inc purt m in noi poten a p catului? Presiunile care provoac

controversa vin asupra noastr din cateva direc ii, a a cum vom vedea n continuare.

Presiunea teologic Problema apare in jurul concep iei despre p cat pe care ne-am
construit-o in contextul teologic al Scripturii. Desigur, cineva poate s redefineasc p catul astfel
incat s fie posibil pentru un cre tins nu comit p cat a a cum este el mai nou redefinit, ins loan
nu incearc s dea un alt ineles p catului ci chiar 7l explic in acord cu Scriptura. O negare a
p catului din via a credinciosului poate fi construit doar pe o subestimare naiv a magnitudinii
problemei p catului i deprav rii inimii umane, i pe 0 concep ie gre it despre ce este ice nu a
fost inc realizat din r scump rarea noastr . Transformarea trupului la Tnvierea din mor i este inc
de domeniul viitorului i tot a a este i cu izb virea noastr final de p cat i moarte’. Mai
important este faptul ¢ , in elesul aparent al versetelor 3:6,9 intr n conflict cu ceea ce Scriptura
spune in alte locuri cu privire la noi ca fiind p ¢ to i r scump rai, dar totu i p ¢ to i. Domnul
nostru Isus ne-ainv ats nerug m, ” i ne iart nou gre elile noastre...” (Luca 11:4). Apostolul
Pavel se refer la sine insu i ca “cel dintéi dintre p ¢ to i” (1Tim. 1:15). Felul in care Scriptura
vorbe te despre relaia dintre p cat i cre tin presupune ih mod clar prezen a p catului in viaa
credinciosului (Rom. 14:23, 1Cor. 6:18, 15:34, lac. 2:9, 4:17).

Presiunea exegetic Epistola 1loan reprezint o unitate literar i nu o colec ie de texte
sacre scrise n diferite contexte unor destinatari diferi i. Prin urmare, ne a tept m ca din punct de
vedere al logicii discursului s g sim o coeren ideatic i nu o argumentare contradictorie a a cum
se pare a fi aici. Chiar i loan admite in Epistola sa ¢ un credincios poate p ¢ tui: 1:8-9, 2:15, 5:14-
16 i de aceea trebuie s ne m rturisim p catele pentru a c p ta iertare de la Dumnezeu prin jertfa

de isp ire a Mijlocitorului nostru, Isus Christos (2:1). Mai mult, loan spune ¢ ”dac zicem ¢ n-

° Robert H. Stein, Difficult Passages in the New Testam@atker Book House, Grand Rapids, 1991, pp.264-265
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avem p cat, ne in el m singuri” i-L facem mincinos pe Dumnezeu. Dac un copil al lui Dumnezeu
nu poate s p c tuiasc , atunci de ce spune loan ¢ ”oricine are n dejdea aceasta in el se cur e te
dup cum El este curat”? (3:3). Pe de alt parte, apare o alt presiune din lexicul textului care i-a
condus pe mul i comentatori la o interpretare pripit i superficial . Verbul (ap c tui),
apare la timpul prezent ceea ce a dus la interpretarea ¢ aici se refer la o ac iune continu .
Interpretarea aceasta a devenit foarte r spandit astfel ¢ unele traduceri au introdus expresia "nu
continu s p c tuiasc 7, ca de exemplu in limba englez avem NIV, TNIV, NIRV, The Living
Bible, i altele. Tn limba romén , NTR traduce versetul 9 astfel: “Oricine este n scut din Dumnezeu
nu mai tr ie te in p cat pentru ¢ s man a lui Dumnezeu r mane in el; iel nu poate triin p cat
filndc este n scut din Dumnezeu” (sublinierea Tmi aparine). Totu i aceasta d dovad de
inconsecven pentru ¢ traduce versetul 6 cu ”Oricine r mane in El nu p c tuie te...”. Presiunea
exegetic este alimentat i de singularitatea conceptului. Faptul ¢ un cre tin nu poatep ¢ tui nu
este sus inut de nici un alt text din Scriptur .

Presiunea experierml . Experien a noastr pare s dezmint ceea ce pretind aceste versete,
deoarece chiar i in cele mai bune momente ale lor cre tinii inc mai p c tuiesc. Peter Davids
observa foarte bine miza ce se ascunde aici: "Conceptele din aceste versete par a fi in cel mai bun
caz supra-optimiste, iar in cel mai r u destul de perfec ioniste pentru a-I duce pe cineva la
disperare’®.” Nu numai experien a noastr , dar chiar i apostolii au fost supu i gre elii (Galateni
2:11-14 —f  rnicia lui Petru).

Presiunea etic. Aceasta se na te Tn special din partea lumii care se uit la noi cre tinii i
g sesc motive de a respinge Evanghelia invocand p catele celor ce zic ¢ sunt méantui i.

Aceste presiuni din care se na te controversa i care stau in calea in elegerii corecte a
textului, trebuie avute n vedere pe tot parcursul demersului exegetic pentru a nu denatura in elesul
inten ionat de autor. lat cateva interpret ri posibile oferite de James Young®, care vor fi prezentate
mai pe larg la punctul 2.8. (1) Gramatica textului ne permite s n elegem ¢ cel credincios nu poate
p ¢ tui in mod obi nuit; (2) Textul se refer la p catele con tiente, deliberate i nu la cele
involuntare; sau la cele de moarte i nu la cele pardonabile; (3) Vechea natur poate s p c tuiasc ,
ins nu i natura cea nou a credinciosului; (4) Idealul este de a nu p ¢ tui; (5) Este o chemare la a
tr i f r p cat, reflectand un poten ial de a tr i intr-un mod spiritual — o realitate viitoare; (6) Atat
timp cat cineva r mane n Christos nu poate p ¢ tui; (7) Este o exagerare cu scopul de a confrunta
indiferen a moral a Gnosticilor sau a infrunta perfec ionismul fals al acestora; (8) Afirma iile sunt

porunci implicite sau condi ii.

19 peter H. Davids, More Hard Sayings of the New TestamémterVarsity Press, Downers Grove, 1991, p.207
1 james B. De Young, "1-3 John”, Walter A. Elwell (ed.), Evangelical Commentary on the BipRaker Book House,
Grand Rapids, 1989, p.183
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1.4. Importan a problemei: consecin e teologice i practice

Martyn Lloyd-Jones afirma ¢ ”Pasajul acesta este recunoscut ca fiind unul dintre cele mai
controversate din Noul Testament. (...) oricine este preocupat s tr iasc via acre tin , trebuie s se
fi confruntat mai devreme sau mai tarziu cu aceste afirma ii*2.” Lloyd-Jones crede ¢ dezbaterea
clasic pe aceast tem , care a marcat teologia protestant pan 1in zilele noastre, s-a purtat in
secolul al XVIll-lea, in timpul Trezirii Evanghelice. A existat o disput pe tema perfec iunii intre
John Wesley i adep iis i pe de o parte, iadep ii lui Whitefield pe de alt parte. Aceast disput a
ap rut ca urmare a n elegerii gre ite de c tre unii a textului din 1loan 3:6,9, care credeau c totul
este permis pentru cei credincio i, pentru ¢ loan spune ¢ ei nu potp c tui. Ace tia sus ineau ¢ un
cre tin poate s - i urmeze f r discern mant orice pornire a inimii. Astfel, ei i-au luat libertatea s
comit adulter, s fure, s ucid , deoarece nu putea fi nici un p cat acolo unde Duhul lui Dumnezeu
domnea. John Wesley spune ¢ a existat un punct de turnur cand s-a sim it transferat de la pozi ia
de convertit sau justificat la cea de sfin it i des var it. El pretinde ¢ ar fi primit un "al doilea har.”
Cu privire la textul din 1loan 3:6,9, Wesley afirma ¢ , ”In conformitate atat cu doctrina apostolului
loan, cat icuin elesul general al Noului Testament, putem stabili aceast concluzie: un cre tin este
atat de perfect, incat nu poate p ¢ tui*>.”

Tn lucrarea sa, A Plain Account of Christian PerfectipiVesley clarific cateva lucruri cu
privire la perfeciune cre tin . El afirma ¢ aceasta nu Tmplic integritatea trupului sau
infailibilitatea gandirii**. De asemenea, nu se referea la faptul ¢ nu mai putem inc Ica voia lui
Dumnezeu, pentru ¢ mai r mane inc gre eala involuntar . Cre tinul perfect r mane supus ispitei

I are nevoie s se roage pentru iertare i sfinire. Nu este vorba de o perfec iune absolut ci de o
perfec iune in dragoste. Wesley nu a folosit prefec iunea pentru a descrie lipsa de p cat, este de
p rere Armin Panning™. Tot a a, perfec iunea nu este un statut de a fi incapabil de ap ¢ tui, ci mai
degrab de a alege s nu p c tuie ti. Perfec iunea lui Wesley reprezint o schimbare a vie ii, 0
eliberare de r zvr tirea deliberat Tmpotriva lui Dumnezeu, de inten ii impure i de mandrie.
Wesley sus ine ¢ numai inc Icarea deliberat a unei legi cunoscute este p cat. Faptele f cute n
ignoran sau sl biciune nu implic vinov ie ide aceea nusunt cu adev rat p cate.

Metodi tii din secolul XIX au continuat interesul pentru sfin enia cre tin nceput de
fondatorul lor, John Wesley, ins a fost dus un pas mai departe prin Mi carea Sfin eniei. Aceasta s-
a dezvoltat in Statele Unite ca reac ie la valul de imoralitate i indiferen spiritual ce a urmat

R zboiului Civil. Tn contextul Mi ¢ rii Sfin irii, dup convertirea credinciosului urmeaz o nou

12 Martyn Lloyd-Jones, Via a in CristosF clia, Oradea, 2002, p. 298

13 John Wesley, A Plain Account of Christian PerfectipBeacon Hill Press, Kansas, 1966, p.25

14 John Wesley, A Plain Account of Christian PerfectipBeacon Hill Press, Kansas, 1966, p.23

> Armin J. Panning, ”A Look At Holiness And Perfectionism Theology”, Metro-North Pastoral Conference, September
15, 1980, http://www.wlsessays.net/files/PanningPerfectionism.pdf, 30.04.2009
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experien in care el se dedic 1n totalitate lui Dumnezeu i este imputernicit de Duhul Sfant pentru
atriovia maisfant . Mi carea Sfin eniei este alc tuit din cre tini care cred i propov duiesc
credin a conform c reia natura carnal a omului poate fi cur it prin credina i prin puterea
Duhului Sfant. Beneficiile pretinse cuprind putere spiritual i o abilitate de a men ine cur ia inimii
(ceea ce Tnseamn ¢ motiva iile i gandurile nu sunt corupte de p cat)'®. Tot cam prin aceast

perioad , unul din propov duitorii se seam ai perfec iunii cre tinului a fost Charles Finney. Tn
lucrarea sa, Lectures To Professing ChristidfsFinney se intreab : ”Am eu dreptul s m a tepta
fi perfect in aceast lume?”. El r spunde afirmativ cu cea mai mare incredere.

TIntre denomina iunile perfec ioniste care au luat na tere ca urmare a metodismului se
num r i Biserica nazarinenilor, mi c rile penticostale i diferite secte de perfec ioni ti.
Penticostalii au fost in mare parte fie metodi ti, fie cre tini care au adoptat perspectiva metodist
despre a doua binecuvantare. Ei au fost arminieni in teologie i perfec ioni ti in spiritualitatea i
modul lor de via . Unul din factorii care au provocat mi carea penticostal a fost conferin ele
Keswick. Spiritualitatea Keswick a ar tat un accent mai mare pus pe 0 via superioar tr it prin
puterea Duhului. Doctrina Keswick privea botezul mai degrab ca o ungere decat ca o cur ire.
Orice experien spiritual ulterioar nu era cu scopul de a ob ine perfec iunea interioar ci pentru
aceeaar tat infapt itr ire'’.

O ramur mai radical , care a ap rut iin Roménia prin anii 90, purtand denumirea simpl
de “perfec ioni ti” (cel puin in limbajul popular), a fost caracterizat de o retragere efectiv a
credincio ilor din via a social , rupand chiar i leg turile familiale pentru a se putea dedica unei
vie i perfecte, f r p cat. Ace tia susineau ¢ dup cum Isus Christos i-a dobandit starea de
des var ire (Evrei 2:10), tot a a cre tinul trebuie s se lupte pentru a nu mai comite nici un p cat in
via a aceasta. Perfec ioni tii au ajuns s pretind impecabilitatea in anumite domenii ale vie ii.
Totu i mi carea aceasta i-a atenuat radicalismul odat cu intdmpinarea unor consecin e destul de

dramatice Tn randul adep ilor ei, in prezent fiind mai deschis tr irii unei vie i normale n societate.

18 »Holiness Movement”, http://en.wikipedia.org/wiki/Holiness_movement, 30.04.2009

17 Charles Finney, "Christian Perfection”, Lectures To Professing Christians. Lecture V1837,
http://www.gospeltruth.net/1837LTPC/Itpc08_christian_perfectio.htm, 23.06.09

18 \ezi Stanley M. Horton, et. al., Cinci concefii despre sfirire, Cartea Cre tin , Oradea, 1999, p.109
9 Harold D. Hunter, "The Holiness Movement”, Cyberjournal for Pentecostal Charismatic Research,
http://www.unitypublishing.com/NewReligiousMovements/NewBrianCharismatics.html, 23.06.2009
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2. Analiza textului

Sec iunea de text pe care o vom analiza pentru rezolvarea controversei incepe de la 2:28 i
se termin la 3:10. Aceasta datorit faptului ¢ loan incepe o nou tem 1in 2:28 centrat in jurul
ideii r manerii in Christos. Sec iunea se incheie in versetul 10, unde autorul trage concluziile

argumenta iei sale i face tranzi ia la urm toarea tem .

2.1. Traducerea pasajului

(28) lar acum, copila ilor, r mane i in El, pentru cadac s-arar taEls avemincredere is nufim
ruinai fa de El la venirea Lui. (29) Dac ai aflat ¢ EIl este neprih nit, cunoa te i ¢ oricine
f ptuie te neprih nirea din El a fost n scut. (1) lat ce fel de dragoste ne-a dat nou Tat I, cas ne
numim copii ai lui Dumnezeu, i suntem®. Din pricina aceasta lumea nu ne cunoa te, pentru ¢ nu-
L cunoscuse nici pe El. (2) Preaiubi ilor, acum suntem copii ai lui Dumnezeu, iar ce vom fi inc n-a
fost ar tat. Ins tim ¢ atunci cand se va fi fost ar tat EI, asemenea Lui vom fi, pentru ¢ 1l vom
vedea a a cum este. (3) i oricine are n dejdea aceasta in el se cur e te pe sine insu i, dup cum
Acela este curat. (4) Oricine face p catul if r delegea inf ptuie te, i p catul este f r delege. (5)
I titc Acelaafostar tat,cas ridice p catele, ip catin El nueste. (6) Oricine r mane in El nu
p C tuie te: oricine p ¢ tuie te nu L-a v zut nici nu L-a cunoscut. (7) Copila ilor, nimeni s nu v
n ele: cel care f ptuie te neprih nirea este neprih nit, dup cum Acela este neprih nit: (8) cel care
f ptuie te p catul din (de la) diavolul este, ¢ ci diavolul p ¢ tuie te de la Thceput. Pentru aceasta a
fost ar tat Fiul lui Dumnezeu, ca s nimiceasc lucr rile diavolului. (9) Oricine a fost n scut din
Dumnezeu p cat nu face, pentru ¢ s man a Lui Tn el r mane, i nu poate p c tui, pentru ¢ din
Dumnezeu a fost n scut. (10) Prin aceasta sunt cunoscu i copiii lui Dumnezeu i copiii diavolului:

oricine nu f ptuie te neprih nire nu este din Dumnezeu, i nici cel care nu iube te pe fratele s u.

2.2. Diagramarea frazeologic a textului

Dac ar fi s construim un fir epic al discursului lui loan, atunci am putea identifica patru
participan i la desf wurarea ac iunii: Dumnezeu (Tat | i Christos) i copiii lui Dumnezeu pe de o
parte, idiavolul i copiii diavolului (lumea) pe de cealalt parte. Ideile textului se aranjeaz 1n jurul
a cinci linii directoare care urm resc implicarea personajelor in discurs, la care se adaug un
personaj generic, un cineva sau oricine ( ), care este pus in faa unei alegeri: a tr i in

neprih nire in calitate de copil al lui Dumnezeu, sau atr i1n p cat apar inand diavolului.

2 \/ezi Critica textual , pag. 11
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2.3. Critica textual

(3:1) — forma de perfect care apare in MSS cele mai de incredere®, @ B C K P, .a., este

inlocuit in alte surse de aoristul . Diferen a const din omisiunea literei . Din punct de
vedere teologic, contextul cere folosirea timpului perfect. Statutul nostru prezent de copii ai lui
Dumnezeu se bazeaz pe actul de dragoste a lui Dumnezeu din trecut. Folosirea aoristului ar sugera
c dragostea lui Dumnezeu a fost ar tat in trecut ins nu are efecte care s continue i 1n prezent,
ceea ce nu este adev rat®.

(3:2) kai esmen- Textul este sigur, certific editorii Noului Testament in limba greac din edi ia a
patra®. De i se poate sus ine ¢ aceste cuvinte reprezint o adnotare explicativ introdus de copi ti
cu scopul de a afirma realitatea st rii descrise anterior, este mult mai probabil ca acestea s fie

autentice, fiind sus inute de surse de text reprezentative atat Alexandriniene cat i Apusene: '*¢a

A B CP 3381322 323 .a. Absen a acestor cuvinte in unele surse tarzii (K L majoritatea
minuscule), urmate de Textus Receptus, are de a face cu omisiunea scribilor, probabil cauzat de
similaritatea grafic cu cuvantul precedent , sau cu simplificarea deliberat a
editorului a unei clauze incomode din parantez .

(3:3) - introducerea de c tre unele MSS (& B A C Vg) a conjunc iei este secundar , oferind un

sens adversativ, care sugereaz 0 opozi ie intre clauza prezent i cea anterioar care nu- i are locul.

2.4. Analiza semantic i gramatical atermenilor cheie

Cuvant Analiza Analiza semantic °
gramatical

! " aor. a ap rea, a face actuali vizibil, a face cunoscutubiectul

2:28;3:2,5,8 | conj. pas. vb. poate fi ori Isus ori # $" (vezi comentariul).
; adj. asemenea, similar, coresputar cu ceva Aceast
3:2 nom. pl. m. asem nare a omului r scump rat i des var it cu Dumnezeu

este asem narea creaturii reflectand slava Creatorului.
% #" %e& #° ; prez. a purifica, a sfin, a cur i (ceremonial i moral). Cuvantul
3:3 ind. act. original are un in eles cultic, indicand respingerea profanului
I dedicarea fa de Dumnezeu, pentru a face preg tirea
ceremonial . Caracterul etic al termenului indeamn la
indep rtarea oric rei intin ciuni care umbre te vederea lui

Dumnezeu.

1 a - Cod. Sin. Sec.IV, A — Cod. Alex. Sec.V, B - Cod. Vatic. Sec.IV, C - Cod. Efr. Sec. V, K — Cod. Mosq. Sec.IX,
L — Cod. Angel. Sec.IX, P — Cod. Porfyr. Sec.I1X, Vg — Vulgata.

22 Stephen S. Smalley, 1,2,3 JohnWBC, vol.51, Word Books Pub., Waco, 1984, p.138

2% Barbara & Kurt Aland, et al, The Greek New TestameRourth Revised Edition, United Bible Societies, 2001

# Bruce M. Metzger, A Textual Commentary on the Greek New Testarod@8, New York, 1975, p.710

% Cleon L. Rogers Jr. & Cleon I. Rogers 111, The New Linguistic and Exegetical Key to the Gidew Testament
Zondervan Pub., Grand Rapids, 1998, pp.595-596
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( ¢ ( # ;subst. care este fr lege, fr delege, a viola legeakEste hapax
3:4 ac. sg.f. legomenon in Epistolele lui loan.
% ) % ) ;prez. |1l)ap c tui,arata inta,ar t ci drumul,
3:6,8,9 ind. act. 2) in general: a e ua intr-un obiectiv; a merge gre it;
3) ae uainaavea ceva, afi lipsit de;
4) mai rar: a e ua in a face ceva, a neglija®.
Prezentul simplu indic 0 ac iune obi nuit . Ea a Tnceput n trecut
i continu 1Tn prezent.
% # ; subst. | 1. p cat; a ac iona contrar voii i legii lui Dumnezeu — "a
3:4,5,8,9 ac. sg. f. p c tui, a se implica in facerea de rele”. Luca 15:18, 1Tim
5:22 ’nu te al tura altorainap c tui”.
2. afir u; o stare de p c to enie ca un element integrant al
naturii unei persoane. * $+ & ”tu
e ti n scut cu totul Tn p cat” sau “de la na tere tu ai fost
p c tos” loan 9:34. Implica ia acestei afirmaiierac elnua
aderat Tn mod riguros la toate cerin ele conven ionale ale
Legii VT a a cum era interpretat de Farisei®’.
3. vin ; con tiina moral a comiterii p catului — “vin ,
p cat”; ”sangele lui Isus, Fiul S u, ne cur e te de orice
p cat” (sau “de toat vina noastr ) 1loan 1:7.
- apare de 17 ori in lloan (1:7,8,9; 2:2,12; 3:4,5,8,9; 4:10;
5:16,16,17) i de 37 ori in scrierile lui loan®.
$, $, 1. neprih nire - actul de a face ceea ce Dumnezeu cere,
2:29, 3:7,10 | subst. ac. sg. f. | pretinde; a face ceea ce este drept. Mat. 5:10
2. a fi pus in stare de neprih nire cu; a face ca cineva s fie
intr-o rela ie potrivit sau dreapt cu altcineva.
3. ceremonialuri, ritualuri religioase; ritualuri sau practici
cerute de o anumit religie. Mat 6:1
4. mil ;ad rui celorin nevoie ca un act de mil . Mat. 6:1.
- ; prez. act. | a face, a practica; a fi autorul a ceva, a produBeb. part.
3:4 part. indic o ac iune habitativ , uzual , cun rav.
,$/ , ;aor.conj. |a pierde, a distrugeCuvantul sugereaz distrugerea prin
act. desfacere sau dizolvare a ceea ce formeaz coeziunea intre
dou lucruri. (vezi diabolos)
& &. & ) ; perf. a fi n scut. Perf. marcheaz nu numai actul singular al
3:9 ind. pas. na terii ci i prezena continu a eficien ei sale. Cuvantul
indic influen a constant a semin ei Lui in fiecare care este
n scut din Dumnezeu. loan afirm f r a se contrazice c
cineva nu poate s continue s tr iasc inp cat.
$ . subst. nom. sg. | s mana - poate face referire la*:
3:9 neutru. 1. Fiul lui Dumnezeu (Gal. 3:16 “seminei tale, adic

Christos™).

2. Duhul Sfant (loan 3:6,9)

3. Cuvantul lui Dumnezeu (Luca 8:11, lac.1:18, 1Pe.1:23)
4. Principiu divin al vie ii (metaforic). (vezi comentariul)

% Henry G. Liddell, Robert Scott, A Greek-English Lexicout The Clarendon Press, Oxford, 1968, p.77
2" Johannes P. Louw, Eugene A. Nida (Eds), Greek-English Lexicon of the New Testament Base®kamantic Domains
vol.1, United Bible Societies, New York, 1989, pp.773,755
%8 John R. Kohlenbergert 111, Edward W. Goodrick & James A. Swanson, The Exhaustive Concordance to the Greek
New TestamenZondervan Pub., Grand Rapids: Michigan, 1995, pp.48-49

 Howard I. Marshall, The Epistles of JohWNICNT, Wm. B. Eerdemand Pub., Grand Rapids, 1978, p.186
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2.5. Analiza contextului

Una din problemele care conduc la o solu ionare defectuoas a controversei din 3:6 i 9 const in
subestimarea importan ei contextului in care se g sesc aceste versete sau o interpretare superficial
a cadrului literar, teologic i cultural al pasajului. De aceea este necesar s construim o privire de

ansamblu asupra contextului.

2.5.1. Contextul literar

Caracterul formal al Epistolei ridic unele controverse intre comentatorii NT. C.H. Dodd crede ¢
Epistola a fost scris pentru un grup particular mai degrab decat pentru un public larg. Situa ia
avut in vedere este local , i se simte in mod evident o ¢ Idur a intimit iii dintre scriitor i
cititori. Tonul lucr rii este acela al unui p stor fa de turma sa. Astfel, Epistola poate fi cel mai
bine in eleas ca o scrisoare circular , ca i 1Petru i Efeseni, adresat Bisericilor din Tntreaga
regiune, sus ine Dodd®. Unii comentatori au afirmat ¢ 1loan nu poate fi numit “scrisoare” pentru
¢ nu are nici unul din elementele specifice genului epistolar. Astfel, Stephen S. Smalley spune ¢ ,
de iexist o calitate homiletic Tn 1loan, lipsa ei de orice claritate origanizatoric o faces par mai
mult ca o colec ie de fragmente de predici sau noti e decat un discurs coerent. El este de p rere ¢
cel mai bine es numim aceast lucrare a a cu 0 nume te insu i autorul: “scriere”",

Genul literar al pasajului studiat se potrive te fidel cu cel al Epistolei, care este in intregime
unul de controvers , afirm Smalley. ”1loan aproximeaz ceea ce poate fi numit in termenii de azi
un “ziar”. Scris n lumina celei de-a partra Evanghelii, epistola este o argumentare a problemelor
cristologice i morale care au provocat controversa i chiar schisma din biserica ioanin *2.” Thomas
F. Johnson sus ine ¢ limbajul scrierii lui loan este puternic antitetic sau dualistic. Autorul prefer
S se exprime in contraste cu scopul de a clarifica inv tura sa. Motivele contrastului sunt Tn
leg tur unul cu altul i se suprapun unul peste altul prezentand concep iile doctrinare i etice ale
autorului ntr-o varietate de moduri®. Tn dezbaterea teologic a lui loan, repeti ia este o tr s tur
stilistic proeminent , menit s prezinte in mod insistent adev rurile de baz cu scop persuasiv.
Limbajul autorului are un mod de a se ”incovoia” in jurul temei, ca intr-o spiral , Tnainte de a se
mi ca Tnainte ntr-o expresie nou a gandirii. Tn mod asem n tor Dodd afirm ¢ loan "cuget in
jurul” unei succesiuni de subiecte rela ionate. Mi carea gandirii, spune Dodd, este descris ca o
“spiral ”, deoarece dezvoltarea unei teme adesea ne aduce Tnapoi aproape la punctul de plecare®,
ceea ce este caracteristic stilului ebraic. Trecerea de la o tem la alta se produce printr-o deplasare

% C.H. Dodd, The Johannine Epistleklodder and Stoughton, London, 1953, p. xxi

% Stephen S. Smalley, 1,2,3 JohnWBC, vol.51, Word Books Pub., Waco, 1984, p. xxxiii
% Stephen S. Smalley, 1,2,3 JohnWBC, vol.51, Word Books Pub., Waco, 1984, p. xxxiii
* Thomas F. Johnson, 1,2 and 3 JohyNIBC, Hendrickson Pub., Peaboy, 1993, p.13

% C.H. Dodd, The Johannine Epistleklodder and Stoughton, London, 1953, p. xxii
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u oar sau prin revenirea la o tem care a fost aparent | sat deoparte, iar acum revine pentru
reconsiderare dintr-o perspectiv diferit . De i Dodd sus ine ¢ aforismele, care sunt lucrurile cele
mai memorabile din Epistol , nu se nasc de obicei ca i concluzie a unui ra ionament ci vin ca 0
scanteiere, iar leg tura lor cu linia general de gandire este uneori doar aluziv , tutu i aceasta nu se

potrive te cu caracterul evident argumentativ al Epistolei.

2.5.2. Contextul cultural-istoric

D.A. Carson i Douglas Moo arat in Introducere in Noul Testameant, incercarea de a contura
imaginea comunit ii ioanine constitue o gre eal . Ei nu vor s sugereze ¢ nu se poate ar ta nimic
nefolositor despre comunitatea c reia i-a fost adresat epistola, ci mai degrab ¢ ”nu trebuie permis
ca ni te deduc ii incerte referitoare la aceste comunit i s controleze exegeza®.” Unii comentatori
11 fundamenteaz Tintreaga exegez pe reconstituirea detaliat a imaginii adversarilor lui loan, a
teologiei i chiar a motivelor lor, astfel incat tot demersul hermeneutic dobande te un caracter
periculos de speculativ. Metoda folosit este de a istoriciza fiecare propozi ie din 1loan, rezultatul
fiind o uniformizare a exegezei in care fiecare pasaj are un rol polemic, iar variante plauzibile de
interpret ri sunt respinse. Carson i Moo argumenteaz ¢ ”circularitatea necesar Tn orice
reconstruire istoric este in pericol de a deveni corupt **.” Un exemplu evident 7l reprezint
identificarea p catului care duce la moarte (5:16-17) cu p catul celor care sus in incetarea darurilor.

Tns , situa ia comunit ii ioanine i diferen ele dintre destinatari i adversarii lui loan sunt
importante Tn economia textului. Smalley este de p rere ¢ loan se adreseaz unei comunit i,
alc tuit dintr-un num r de biserici in case din jurul cet ii Efes care erau divizate in trei direc ii: (1)
cre tini ioanini care erau dedica i evangheliei apostolice a lui Isus a a cum au primit-o; (2) membri
cu inclina ii eretice provenii dintr-un mediu iudaic; (3) adep i heterortodoc i dintr-un mediu
elenist®”. Problemele eretice erau Tn special teologice dar i etice i proveneau de la dou grupuri. Pe
de o parte, cre tinii-iudei tr iau credin a lor in Christos dar ins sim eau o loialitate fa de ludaism.
Aceast sec iune de comunitate e posibil s fi g sit dificil de acceptat mesianitatea lui Isus, dar
membrii ei i-ar fi putut da un loc de cinste in legea ludaic . Asemenea concep ii au ceva in comun
cu o sect primitiv a ludeilor cunoscut ca “Ebioni i”. Pe de alt parte erau cre tinii-elenistici
(incluzénd caiva iudei incre tinai care au tr it intr-un mediu elen), care au provenit dintr-un
context religios p gan dar erau inc influen a i de credin ele p strate cu sfin enie n sistemul elenist
al mantuirii. Cei mai mul i comentatori contemporani sus in ¢ ace tia erau adep i ai uneia din

urm toarele trei mi ¢ ri: gnosticismul, docetismul i erezia lui Cerintius.

® D.A. Carson, Douglas Moo, Introducere in Noul Testamefft clia, Oradea, 2007, p.788
% D.A. Carson, Douglas Moo, Introducere in Noul Testamefft clia, Oradea, 2007, p.788
%" Stephen S. Smalley, 1,2,3 JohnWBC, vol.51, Word Books Pub., Waco, 1984, p.xxiv
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Gnosticismukste un termen larg care imbr i eaz diverse sisteme p gane, ludaice i semi-
cre tine, Ins care nu s-a dezvoltat complet pan 1n al doilea secol. El era p gén la origine,
combinand elemente al intelectualismului apusean cu misticismul r s ritean. No iunea ¢ materia
este inerent rea a fost atat de origine oriental cat i greceasc . Ea a condus la specula ii despre
originea universului material i cum a putut s fie creat acesta de o Fiin Suprem care este bun .
Controversa pe care scrisoarea lui loan o reflect , prive te doctrina intrup rii mai degrab decét
aceea a crea iei. Acei proto-gnostici care credeau ¢ materia este rea au fost obseda i de problemele
ridicate nu doar de lume n general ci i de trup in particular. Ei au intrat imediat in contradic ie cu
religia cre tin deoarece ea este o religie esen ialmente "material ”. Ei nu au negat ¢ omul Isus a
avut un trup, ci au refuzat s -L identifice pe Christos cu omul Isus cel trupesc. Ei nu puteau pricepe
cum "Christos”, care este Logosul, principiul existen ei tuturor lucrurilor, a putut s se incarneze, i
mai mult s - i Tnsu easc un trup supus suferin ei i durerii. Cat despre trupul cre tinului, era
fundamental gandirii gnosticilor ¢ trupul este inchisoarea in care partea ra ional sau spiritual a
fiin ei umane este incarcerat , i din care ea trebuia eliberat prin gnosis Gnosticii credeau n
mantuirea prin iluminare®. Tendin ele de agnosticizare Tn Biserica Primar erau derivate din
aceast perspectiv dualist asupra existen ei.

Docetismuleste o ramur a gnosticismului care a respins intruparea lui Christos. Doceti nii
nu puteau admite ca Fiul lui Dumnezeu, o fiin spiritual des var it , s devin trup, care prin
defini ie este r u*. De aceea ei au propov duit credin a intr-o apari ie fantomatic a lui Christos
( = a p rea). Aceste dou grupuri din biserica lui loan, se poate s fi inceput a discerne
identitatea real a lui Isus; dar in nici unul din cazuri persoana Lui nu a fost in eleas adecvat®..

Stott 1l citeaz pe Law cand argumenteaz ¢ 1n 1lloan nu este vorba despre doceti ti. Un
studiu atent al frazeologiei lui loan arat c¢ el este preocupat nu doar cu realitatea "trupului” lui
Christos ci cu rela ia dintre Isus cel uman i Fiul sau Christosul cel divin. Accentul nu este asupra
umanit i reale a lui Isus atat de mult ca i asupra identit ii personale a pre-existentului Christos
cel divin cu Isus, sus ine Law*".

Foarte adesea se crede ¢ Epistola respinge erezia lui Cerintus. Confrom tradi iei, Cerintus a
tr it in provincia roman Asia i apostolul loan i s-a impotrivit cu toat for a. Cerintus sus inea c
Isus a fost doar un om, ¢ divinul Hristos a coboréat asupra lui Isus la botezul Lui i L-a p r sit

fnainte de r stignire®.

% John R. Stott, The Letters of JohrinterVarsity Press, Leicester, 1990, p.49

¥ D.A. Carson, Douglas Moo, Introducere in Noul Testamefft clia, Oradea, 2007, p.785

“% Stephen S. Smalley, 1,2,3 JohnWBC, vol.51, Word Books Pub., Waco, 1984, p.xxiii

! John R. Stott, The Letters of JohrinterVarsity Press, Leicester, 1990, p.48

%2 John F. Walvoord, Roy B. Zuck, Comentariu al Noului TestamemMultimedia, Arad, 2005, p.871
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Secesioni tii negau faptul ¢ Isus este Christosul (2:22), adic negau intruparea lui Christos
(4:2). Pe de alt parte, in timp ce purtarea lor demonstra arogan , lips de iubire i spirit de
dezbinare, ei sus ineau ¢ nu au nici un fel de p cat, ic aup rt ie cu Dumnezeu. Cerintius f cea
distinc ie intre omul Isus i Christos cel divin. Christos a venit peste Isus la botez i apoi l-ap r sit,
| sandu-ls sufere singur pe cruce (din moment ce Christos nu poate suferi)*.

Stott imbr 1 eaz perspectiva tradi ional asupra contextului istoric, care ar putea fi luat ca

punct de plecare in demersul nostru exegetic. El spune:

A prefera s rezum c , peste combaterea ereziei cristologice, apatia moral i lipsa de dragoste
arogant a unui gnosticism cerintinian embrionar, loan 7 i a eaz accentul s u asupra a trei semne ale
unui cre tinism autentic, i anume credin a In Isus Christos venit in trup, ascultarea de poruncile lui
Dumnezeu i dragostea fr easc *.

2.5.3. Contextul teologic

Tn textul de studiu Tntalnim cateva concepte care formeaz cadrul teologic i care trebuie Tn elese n
lumina Tntregii Scripturi. Pentru o interpretare corect a textului este nevoie s definim na terea din
nou (regenerarea), justificarea itr irea in neprih nire, sfinirea, p catul i relaia cre tinului cu el.

Millard Erickson define te regenerarea ca fiind “transformarea credincio ilor individuali
realizat de Dumnezeu; faptul ¢ El d vie ii acestora o vitalitate i o direc ie spiritual nou atunci
cand ei 1l accept pe Christos™.” Aceasta este necesar deoarece natura uman este moart din
punct de vedere spiritual i de aceea are nevoie de 0 na tere spiritual . Despre aceasta vorbe te NT
cat i VT: Ezec. 11:19-20, loan 1:12-13, 3:3, Tit 3:5, lacov 1:18, 1Pe. 1:3. Na terea din nou este,
a acum afirm i Wayne Grudem, ”in totalitate lucrarea lui Dumnezeu*®”. Erickson prezint cateva
adev ruri cu privire la regenerare: implic o schimbare total a tendin elor naturale ale omului, o
contracarare a efectelor p catului i restaurarea naturii umane la ceea ce a fost ea proiectat s fie
ini ial; ea este un eveniment unic produs instantaneu ins este inceputul unui proces de cre tere
spiritual ce continu de-a lungul vie ii individului (sfin irea) i este m surabil prin prezen a roadei
Duhului i lipsa roadei vechii naturi (Gal. 5:19-23)"".

Apostolul loan afirm ¢ “oricine tr ie te in neprih nire este n scut din EI” (1loan 2:29) i
cine tr ie te Tn neprih nire este neprih nit” (3:7). Ne punem intrebarea: suntem neprih ni i pentru
¢ inf ptuim neprih nirea sau facem fapte neprih nite pentru ¢ suntem neprih ni i? Pentru a g si
un r spuns, mai intdi vedem c Scriptura vorbe te despre justificare in sensul de "a fi socotit
neprih nit” (Rom. 8:30, Gal. 2:16, lacov 2:24). Grudem spune ¢ justificarea este o declara ie

legal , un act forensic prin care ’Dumnezeu consider ¢ p catele noastre sunt iertate, iar dreptatea

** D.A. Carson, Douglas Moo, Introducere in Noul Testamefft clia, Oradea, 2007, p.783
* John R. Stott, The Letters of JohrinterVarsity Press, Leicester, 1990, p.55

** Millard J. Erickson, Teologie cretin , Ed. Cartea Cre tin , Oradea, 2004, p.814

“® Wayne Grudem, Teologie sistemati¢ Ed. Universit ii Emanuel, Oradea, 2004, p.732
" Millard J. Erickson, Teologie cretin , Ed. Cartea Cre tin , Oradea, 2004, pp.816-817
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lui Christos ne apar ine; un act prin care ne declar drep i Thaintea Lui*.” Justificarea ne este dat in
intregime prin harul lui Dumnezeu, prin credin a in Christos i nu pe baza vreunui merit pe care I-
am avea noi (Rom. 3:20-26, 5:1). Erickson explic mai consistent justificarea ca fiind actul prin
care, ”pe baza suficien ei mor ii isp itoare a lui Christos, Dumnezeu declar ¢ credincio ii au
indeplinit toate cerin ele Legii care se refer la ei*®.” Aceasta nu se realizeaz prin trasformarea
persoanei in a a fel incat s fie dreapt sau prin modificarea st rii ei spirituale, i nici nu are loc o
infuzie de sfin enie In individ. Tns , justificare trebuie s produc i va produce invariabil fapte
potrivite cu natura noii crea ii care a venitin fiin (Ef. 2:8-10). Autenticitatea credin ei care duce la
justificare poate fi constatat prin rezultatele care decurg din ea, a a cum ne arat lacov 2:17,26.
Pavel ne spune in Romani 8:1-17 ¢ justificarea este intim legat de unirea cu Christos. Dac am
devenit una cu Christos, atunci nu vom mai tr i in conformitate cu fire p manteasc , ci vom tr i
prin Duhul. Unirea cu Christos, care aduce justificarea, aduce iviaanou .

Conceptul de sfin ire apare in 1loan 3:3 ”Oricine are n dejdea aceasta in El, se cur e te,
dup cum El este curat.” Erickson define te sfin irea astfel: ”Sfin irea este acea lucrare continu a

S0 adic asemenea

lui Dumnezeu n via a credinciosului prin care il face pe acesta cu adev rat sfant
lui Dumnezeu (1Petru 1:15-16). Pentru apostolul Pavel sfin irea este lucrarea pe care Dumnezeu o
face in interiorul omului, o combinare a efortului uman i a ac iunii divine. Aceast leg tur a
lucr rii omului cu puterea lui Dumnezeu str bate scrierile lui Pavel despre preocuparea cre tinului
de atingere a idealului: asem narea cu Christos. Pentru Pavel sfin irea este atat un act de moment
(1Cor. 1:2, 6:11) cat i un proces (Efes. 5:26, 1Tes. 5:23). Christos a fost f cut pentru noi sfin ire”
(1Cor. 1:30), ceea ce arat ini iativa divin i faptul c Dumnezeu se uit la ”sfin enia” lui Christos
in loc la lipsa noastr de sfin enie i ne prime te Tn Numele Lui. Ceea ce spune Pavel probabil
inseamn ¢ Isus Christos poate fi descris ca sfin irea noastr ” din pricin ¢ EIl a fost singura
persoan sfinit Tn mod des var it. Pe de alt parte, "voia lui Dumnezeu este sfin irea” noastr
(1Tes. 4:3). Aceasta arat partea omului in sfin ire: nevoia de dedicare continu pentru dobandirea
sfin eniei. Pentru Pavel sfin irea este strans legat de lucrarea Duhului Sfant (Rom. 8:4,15:16, 2Tes.
2:13). Prin propriile puteri, cre tinul nu poate tr i o via de sfin enie. Dac justificare nu a putut fi
dobandit prin eforturi personale, la fel este i cu sfin irea. Pavel men ine un echilibru discret intre
resursele oferite de Dumnezeu i responsabilitea omului®.

Apostolul Pavel vorbe te despre des vér irea cre tinului Tn termenii lipsei de p cat. Cel mai
relevant pasaj este Romani 6, unde in unele afirmaii el las impresia ¢ sus ine posibilitatea

perfec iunii f r p cat. (6:2, 6-7, 14, 22). Pavel 7 i indeamn cititorii ”’s nu mai asculta i de poftele”

“® Wayne Grudem, Teologie sistemati¢ Ed. Universit ii Emanuel, Oradea, 2004, p.758

* Millard J. Erickson, Teologie cretin , Ed. Cartea Cre tin , Oradea, 2004, p. 825

* Millard J. Erickson, Teologie cretin , Ed. Cartea Cre tin , Oradea, 2004, p. 835

*! Donald Guthrie, New Testament TheoladyterVarsity Press, Downers Grove, 1981, pp.667-668
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p catului (6:12). Cre tinul nu mai este rob al p catului, ci a devenit un rob al lui Dumnezeu. Totu i
Pavel simte nevoia de a-i indemna s nu se mai supun p catului. Romani 7 a devenit un text
controversat, iar unii comentatori sus in ¢ Pavel prezint tensiunea existent Tintre idealul i realul
vie ii credinciosului, Tmpreun cu un puternic regret al e ecului. Dac aceasta este interpretarea
corect atunci el avertizeaz Tmpotriva presupunerii ¢ Tntreaga tensiune a procesul sfin irii este
realizabil 1n via a aceasta.

Dac in Evangheliile sinoptice nu apare deloc termenul sfinire, in a patra Evanghelie iin
celelalte scrieri ioanine, conceptul acesta reprezint o tem principal . Tn Evanghelia dup loan
Christos cere ucenicilor s p zeasc poruncile Lui (14:15). Acesta este o condi ie pentru a fi
prietenii Lui. Viaa cu El implic conformarea la gandirea Lui, nu ca o extra op iune, ci ca 0
obliga ie. Mai mult, Isus tnsumeaz poruncile Lui intr-una singur , "0 nou porunc ”, care le cere
s -i iubeasc pe al ii a a cum i-a iubit EI (13:34, 15:12). loan nu prezint dragostea ca un ideal n
procesul sfin irii, ci Tl prezint pe Isus ca sfin indu-Se El Tnsu i (17:19). Acela i lucru le este cerut

I ucenicilor (17:17). Motivul dragostei este reluat in 1loan i este insumat in afirma ia "Dumnezeu
este dragoste” (4:8,16). P zirea cuvintelor lui Dumnezeu duce la starea de ”des var ire in dragoste”
(2:5). Dragostea unii pentru al ii este un imperativ ca i iubirea de Dumnezeu (4:7,11). Ideea
exprimat n 1loan poate p rea idealistic , ins indic spre o direc ie spre care cre tinul trebuie s
se indrepte®. Dragostea perfect fiind idealul vie ii cre tinului, starea de perfec iune a vie ii este
m surat Tn func ie de dragostea de Dumnezeu i de aproapele (3:11-24). Cerin a unei perfec iuni
impecabile trebuie n eleas 1n contextul perfectibilit ii cre tinului i a unei concep ii corecte
despre p cat.

Concep ia ioanin despre p cat este legat de cele dou p ri ale misiunii lui Christos, de
biruire a p catului prin isp ire i de semnificaie general pentru toat omenirea a acestui
eveniment. EI d o defini ie precis a ceea ce inseamn p cat in 1lloan 3:4 i 5:17: p catul este 0
ac iune opus poruncii divine, care corespunde drept ii. El este astfel anomia i adikia. A a cum
adikia este o contradic ie cu ceea ce este drept, i prin urmare voia lui Dumnezeu, tot a a este |
anomia Ea i are originea in impotrivirea fa de Dumnezeu, deriv din lipsa de evlavie a omului,

i T1g se te expresia in p catele impotriva aproapelui. P catul nu ine de o conven ie uman . El
implic vinov ie i aduce separare absolut de Dumnezeu (loan 3:8)>. loan 1l prezint pe Christos
ca biruitor asupra p catului, mai specific prin faptul ¢ I-a purtat asupra Sa in moarte (1loan 3:5).
Aceast lucrare de isp ire are o insemn tate universal (1loan 2:2). Ea se bazeaz pe lipsade p cat

a lui Christos ca Cel care face voia Tat lui (loan 8:46). Venirea lui Christos a ar tat ¢ p catul este

°2 Donald Guthrie, New Testament TheoladyterVarsity Press, Downers Grove, 1981, pp.663-665
> Walter Grundmann, ”Sin in the NT.”, Gerhard Kittel (Ed.), Theological Dictionary of the New Testamarol.1,
Wm.B. Eerdemans Pub., Grand Rapids, 1987, pp.305-306
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urat de Dumnezeu. Cei care 1l resping pe Christos mor in p catul lor (1loan 5:16-17). ins cei care-
L primesc g sesc iertare (1loan 1:9) atunci cadnd 7 i m rturisesc p catele. Eliberarea de p cat este
dobandit Tn comunitatea credincio ilor care sunt n scui din Dumnezeu, primesc credina i
Cuvantul, itr iesc in dragoste (1loan 3:6,9). Apar in mod natural tensiuni atunci cand cre tinii inc

p C tuiesc, ins ei pot men ine o cur ie absolut necesar prin mijlocirea lui Isus Christos (1loan
2:1) i m rturisirea p catelor unii altora (1loan 5:16). Tn Apocalipsa, ne este prezentat lucrarea lui
Christos care n dragostea Sa ne elibereaz din mersul p ¢ tos al lumii acesteia (Apoc. 1:5). Sangele
Lui are putere de isp ire. Responsabilitatea noastr n vremurile sfar itului este s ne p zim de la fi
p rtai la p catele lumii (18:4-5). Printr-un act final i definitiv Dumnezeu va distruge domnia

universal ap catului din care nu suntem deja elibera i>*.

Tn concluzie, este important s re inem ¢ Epistola 1loan trebuie s fie abordat ca o scriere
pastoral cu scop apologetic, adresat unor cre tini a ¢ ror credin era asaltat de diferite curente
filozofice printre care Gnosticismul i Docetismul. Tonul categoric al argumenta iei polemice este
compensat de spiritul bland al exhorta iei pline de dragoste. Temele principale care provoac
dezbaterea se concentreaz 1n jurul sfin irii motivate de dragoste, realizabil pe baza isp irii f cute
de Isus Christos, Dumnezeu adev rat venit in trup, i mijlocit de prezen a Duhului Sfant in cel

n scut din Dumnezeu.

2.6. Analiza logic i retoric adiscursului

Retorica lui loan for eaz adesea o discordan Tntre semantica i gramatica cuvintelor, ceea ce i-a
determinat pe unii comentatori (ca de exemplu C.H. Dodd™) s concluzioneze pripit ¢ loan nu are
un flux logic iar argumenta ia lui este slab . Ins loan folose te aceast neadaptare ca i tehnic de
eludare a discursului, amanand impactul asupra cititorilor pan cand argumenta ia cé tig suficient
greutate pentru ca Tmpotrivirea adversarilor s colapseze brusc. De aceea, mesajul profund din
Epistola lui loan nu se las descoperit la o simpl citire. John C. Tuggy 1l recunoa te pe loan ca
fiind un maestru unicat printre scriitorii NT al acestui intrument retoric®. Un studiu aprofundat al
pasajului 2:28-3:12 va dezv lui un echilibru al gandirii in care simplitatea afirma iilor este
combinat cu o formulare artistic deosebit .

Tn continuare vom analiza din punct de vedere logic firul argumentativ al discursului lui
loan, subliniind importan a fiec rei afirma ii in economia textului. De asemenea, vom identifica in

text cateva din figurile retorice folosite de autor.

> W. Grundmann, ”Sin in the NT”, Theological Dictionary of the New Testamaiim.B. Eerdemans Pub., 1985, p.49
% C.H. Dodd, The Johannine Epistleslodder and Stoughton, London, 1953, p. xxii
% Black Alan David, Linguistics and New Testament InterpretafiBroadman Press, Nashville, 1992, pp. 50-51
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Pe lang figurile retorice subliniate in diagrama anterioar mai putem men iona cateva structuri i
construc ii retorice care joac un rol important in economia textului. Tn primul rand, trebuie
observat faptul ¢ discursul prezint un model literar echilibrat printr-o serie de contraste
Tngem nate care exprim dualismul existent intre copiii lui Dumnezeu i copiii diavolului:

(A1) Oricinetr ie te in neprih nire este n scut din El (2:29b)
(B1) Oricine face p cat, face if r delege (3:4)
(A2) Oriciner mane in El nup c tuie te (6a)
(B2) Oricine p ¢ tuie te nu L-a v zut nici nu L-a cunoscut (6b)
(A3) Cinetr ie tein neprih nire (3:7b)
(B3) Cinep c tuie te este de la diavolul (3:8a)
(A4) Oricine este n scut din Dumnezeu nu p ¢ tuie te (3:9a)
(B4) Oricine nu tr ie te in neprih nire nu este la Dumnezeu (3:10b)

Fiecare dintre aceste patru cuplete, a a cum precizeaz von Dobschutz citat de Amos Wilder”’,
expune un paralelism antitetic. Mai mult, exist o rela ie strans fintre primul i al treilea cuplet,
precum iintre primul i ultimul. De asemenea, acela i dualism este eviden iat prin paralelismul din
VWV.7-8:

Cine tr ie te in neprih nire Cine p ¢ tuie te
este neprih nit este de la diavolul
cum El Insu i este neprih nit. c ci diavolul p c tuie te de la Tnceput.

Tn discurs de pot remarca i cateva structuri chiastice, figur retoric ntalnit adesea Tn scrierile lui

loan. lat céteva dintre acestea:

*Anafora: aici sunt declarate dou mari scopuri ale ar t rii lui Christos: cea din trecut i cea din viitor; una aduc toare
de har iar cealalt plin de putere; unain suferin iar cealalt in glorie. (Bullinger, p.205)
> George Arthur Buttrick (ed), The Interpreter’s Biblevol.12, Abingdon, Nashville, 1980, p.212
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(28) A — parousia (9) A —n scut din Dumnezeu

(29) B - na tere din nou B-nup c tuie te

(1) B’ —na tere din nou C —s man a lui Dumnezeu r méane in el
(2) A’ —parousia B’ —nu poate p ¢ tui

A’ —este n scut din Dumnezeu.
(4) Oricine f ptuie te p catul
i fr delege f ptuie te.

Watson men ioneaz cateva tehnici specifice stilului ioanin. Printre altele acestea includ augmentul,
compararea, acumularea, expolitio, reflexia, regresia, conduplica ia i distribu ia. Natura repetitiv
i amplificat a Epistolei este o parte integrant a folosirii autorului a retoricii epideictice pentru a
cre te adeziunea audienei fa de adev rurile tradiionale ale comunit ii ioanine in faa
provoc rilor secesioni tilor. Amplificarea clarific temele i subiectele autorului, cat i diferen ele
dintre tradi ia ioanin i formele sale aberante®®.

Din punct de vedere logic, discursul s-ar putea imp ri in dou : prima parte, 2:28-3:3,
reprezint o horta ie, autorul vizdnd o schimbare de comportament; a doua parte, 3:4-10, este
caracterizat de un gen semnatic expozitiv, autorul urm rind clarificarea unor adev ruri care in final
vor constitui fundamentul teologic pentru comportamentul cre tin. Controversa noastr apare n
partea expozitiv a pasajului, de aceea ne vom focaliza pe aceasta.

A pretinde ¢ loan a avut Tn minte o structur logic de tip aristotelian este pu in probabil.
Am v zut deja ¢ discursul lui mai degrab reflect gandirea ebraic de tip spiroidal. Totu i, pentru
n elegerea noastr putem incerca s incadr m firul gandirii autorului intr-un silogism.

1. Premisa major :v.4
2. Premisa minor :v.5
3. Teza: v.6
4. Antiteza: v.7
5. Rezolvare: vv.8-10
Tn premisa major , autorul define te p catul i p c tosul bazandu-se pe adev ruri axiomatice, de

necontestat. Tn premisa minor prezint eviden e pe care cititorii le g sesc mai credibile decat
ipoteza sau teza, i le sus in pe ambele. Astfel, loan face apel la cuno tin a cititorilor (" i tiic ...
i...”). Adev rurile acceptate de comun acord vor m ri credibilitatea n adev rata valoare a tezei.
Teza reprezint concluzia logic a ceea ce s-a spus in vw.4 i 5. Tns , de i ipoteza este credibil i
eviden a unanim acceptat , teza este ne-credibil . De aceea se ridic 0 obiec ie (antitez ) care
blocheaz adev rata valoare a tezei pan cand obiec ia este rezolvat , dovedindu-se invalid i
astfel respins . Rolul obiec iei este s afirme o problem cunoscut sau imaginat , pe care cititorul
0 poate avea in calea accept rii tezei. Versetele 8-10 reprezint o perora ie, prin care autorul caut
s demonteze obiec ia aducand mai multe argumente conving toare astfel ncéat dispozi ia cititorului

de aacceptatezas fiem rit >°.

*% Duane F. Watson, ”Amplification Techniques in 1 John: the Interaction of Rhetorical Style and Invention”
% Vezi Black Alan David, Linguistics and New Testament Interpretatidd®adman Press, Nashville, 1992, pp. 50-54
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2.7. Comentariu exegetic

Tn pasajul acesta loan nu inten ioneaz s explice totul despre p cat, ci este preocupat s stabileasc

punctul fundamental cu privire la etica cre tin . Pentru a clarifica in mintea cititorilor adev rurile pe
care se bazeaz un comportament sfant, dar i pentru a combate inv  turile eretice, loan i i a eaz

fluxul argument rii in spiral . Kruse Colin spune ¢ 1n 1lloan o figur de stil destul de uzat este
expolitio care Thseamn “a rafina, a lefui, a perfec iona”®. Este o figur de stil care const in a
insista asupra aceleia i teme i totu i s par ¢ spune ceva cu totul nou. Duane Watson, intr-o
analiz socio-retoric a figurilor exordium i peroratioin 1loan®!, sus ine ¢ perora ia lui loan se
bazeaz pe repeti ia i enumerarea unor adev ruri care fie sunt cunoscute cititorilor (2:29, 2, 5), fie
au fost men ionate anterior iar acum repetate cu scopul de a argumenta o alt doctrin . Fluxul

discursului lui loan ar putea fi ilustrat prin figura de mai jos.
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Fig. 1: ”Spirala lui loan”

% Kruse Colin, The Letters of Jontwm. B. Eerdemans Pub., Grand Rapids, 2000, pp.30-31
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Spirala este sus inut de patru regi tri, care reprezint ideile principale ce str bat sec iunea
2:28-3:10. Fiecare dintre aceste idei se leag una de alta i fac referire una la cealalt fintr-o
secven ialitate logic Tn sens contrar acelor de ceasornic. Spirala este format din idei secundare
care fac tranzi ia intre ideile principale. loan alege un personaj generic ( ) pe care-l pune in
centrul spiralei sale i-i prezint atat privilegiile statulului de copil al lui Dumnezeu cat i
responsabilitatea tr irii unei vie i neprih nite. Spirala incepe cu testul apartenen ei (1): oricine
trebuie s tie ¢ dac f ptuie te p catul este de la diavolul. Tns dragostea lui Dumnezeu s-a
descoperit prin Isus Christos care a venit s ridice p catele lumii i s nimiceasc lucr rile
diavolului pentru ca oricine Tl accept s fie n scut din Dumnezeu, devenind un copil al Lui. (2) Tn
aceast nou calitate, oricine are datoria s r man 1in Christos pentru ca s nu mai p c tuiasc .
Oricine poart Tn el s mén a lui Dumnezeu nu poate p ¢ tui ci f ptuie te neprih nirea, pentruc a
fost n scut din Dumnezeu. (3) Ins oricine trebuie s fie con tient ¢ inc nu a ajuns la glorificarea
final , la starea in care va fi asemenea lui Christos atunci cand 1l va vedea fa 1in fa . Totu i,
mangaierea lui e ¢ L-a v zut, intr-un anume sens, pe Dumnezeu i L-a cunoscut deoarece are
p rt ie cu El, spre deosebire de cei care inf ptuiesc p catul. (4) Garan ia asem n rii cu Christos
este tr irea lui oricine in neprih nire. Pentru a fi mai asemenea lui Christos, oricine trebuie s se
sfin easc dup cum El este sfant.

Structura logic a con inutului acestui pasaj poate fi eviden iat prin cateva observa ii.
Cadranele (1) i (3) arat ce face Dumnezeu pentru noi. Ac iunile sunt s Vvar ite in trecut pentru (1)
respectiv in viitor i trecut pentru (3). Cadranele (2) i (4) arat datoria noastr exprimat prin verbe
la timpul prezent. Cadranul (1) este caracterizat prin dragostea d ruit de Dumnzeu pe baza lucr rii
de isp ire a lui Christos; (2) este caracterizat prin temar manerii (verbul ); (3) face referire la
a vedea pe Christos vs. a nu-L fi v zut niciodat ; iar cadranul (4) este caracterizat prin tema
asem n rii cu Christos Tn neprih nire i sfin enie. Din punct de vedere retoric, cadranul (1) este
emotiv, (2) persuasiv, (3) expozitiv, iar (4) hortativ. Avand Tn vedere aceast organizare a

discursului lui loan, vom analiza in continuare textul din punct de vedere exegetic.

2.7.1. Parousia itr ireain neprih nire 2:28-3:3

Linia gandirii se extinde din 2:27, dup ce discu ia despre anticri ti este intrerupt , iar loan 1 i
indreapt aten ia c tre incurajarea pozitiv a cititorilor s i prin a plasa speran a asupra venirii lui
Christos Tnaintea lor i s trag cateva concluzii clare din aceasta. Accentul este mutat de pe
credin a fals pe modul de via

loan Tncepe noua sec iune prin a afirma ¢ a r mane in Christos este antidotul pentru

credin a fals i comportamentul necre tinesc. Tn versetele 28 i 29 el pune bazele pentru ceea ce
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urmeaz . Ideile de r ménere in Christos i de na tere din Dumnezeu sunt introduse anticipativ
pentru versetele 3:6 9.

loan int re te apelul s u prin a le reaminti cititorilor s i despre descoperirea iminent a lui
Isus. De i timpul venirii Sale este nesigur, realitatea apari iei Lui este o certitudine. Valoarea lui +
este de ordin logic i nu temporal, sus ine Marshall®?, iar folosirea lui nu pune realitatea venirii
la indoial , ci doar timpul i Tmprejur rile. Sunt folosite dou cuvinte pentru a descrie aceast
venire. Primul este verbul ”a ar ta” i se refer la a face invizibilul vizibil. Christos a fost ar tat o
dat iar loan spune ¢ L-av zut, L-a auzit, L-a pip it (Lloan 1:1), ins acum El este ascuns de i este
prezent in credincios in chip mistic, spiritual. Urmeaz ca intr-un viitor apropiat Christos s se arate
a doua oar . Al doilea cuvént este parousia Aceasta era folosit pentru a face referire la vizita unui
conduc tor intr-o anume parte a regatului s u, o0 ocazie pentru s rb toare i bucurie. Acest tip de
atmosfer este avut in vedere prin acest cuvant. loan percepe intoarcerea lui Isus in aceast lume
intr-o splendoare vizibil , asemenea unui monarh®. Pentru cre tini, parousia este asociat cu
nvierea din mor i, acea adunare a poporului lui Christos pentru a fi cu El. Tns , loan avertizeaz c
e posibil ca unii s priveasc ca fiind nebinevenit aceast venire, datorit faptuluic nuaur masin
El. Pentru ace ti oameni, venirea lui Christos va insemna judecat i respingere, pentru ¢ EIl 7i va
face de ru ine in mod public. Argumentul lui loan este ¢ ar tarea lui Christos aduce speran
pentru cei care suntinp rt iecu El'inc de pe acum. Acel moment este climaxul natural al rela iei
prezente cu Christos.

Atmosfera escatologic , aproape apocaliptic , prezentat Tn 2:28 indic faptul ¢ gandul
primordial din mintea lui loan este de motivare a cre tinilor la dedicare pentru neprih nire
determinat de apari ia iminent a lui Christos. Cu toate acestea, spune Smalley, escatologia lui
loan este inut 1n echilibrul dintre prezent i viitor, iar imboldul de a tr i moral, implicat de apelul
de a r méane in Christos, este rela ionat la inv  tura general a lui loan despre mantuirea prin
Christos®®. "Via a ve nic ” poate fi 0 experien prezent , care este consumat fn viitor i la sfar it
(2:25).

Tn 2:29 loan introduce o nou idee, aceea a na terii spirituale, pe care o va relua in 3:9. El
apeleaz la adev ruri general acceptate pentru a ar ta c un cre tin este plasat in aceea i rela ie fa
de Dumnezeu ca i Isus Christos. Totu i loan p streaz distinc ia prin a rezerva numele de "Fiu”
doar pentru Isus iar cu referire la cre tini folose te cuvantul “copii” (3:1-2, 8).

Imaginea na terii spirituale este folosit des in scrierile ioanine. Tn elesul este derivat dintr-

un domeniu de rela ii personale, n special familiale. A a cum copii sunt relaionai la un tat

%2 Howard I. Marshall, The Epistles of JOhNICNT, Wm. B. Eerdemans Pub., Grand Rapids, 1978, p.165
% Howard I. Marshall, The Epistles of JOhNICNT, Wm. B. Eerdemans Pub., Grand Rapids, 1978, p.167
® Stephen S. Smalley, 1,2,3 JohnWBC, vol.51, Word Books Pub., Waco, 1984, pp.129-130
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p mantesc, tot a a cre tinii pot fi descri i ca membri ai familiei lui Dumnezeu. Limbajul folosit de
loan indic faptul ¢ metafora na terii are o semnifica ie vie i concret , nu doar simbolic , este de
p rere Smalley®.

loan folose te un argument cu o structur chiastic : (Al) Isus este Fiul lui Dumnezeu, (B1)
Isus este neprih nit; (B2) Oricine f ptuie te neprih nirea, (A2) Acela este n scut din Dumnezeu.
Ceea ce determin facerea neprih nirii este na terea din Dumnezeu. Ceea ce este n scut din
Dumnezeu va inf ptui neprih nirea. Aceasta este verificabil in Christos, care devine modelul pentru
oricine este n scut din Dumnezeu. Afirma ia lui loan inverseaz ipoteza cu concluzia. El folose te
verbul & & care este la timpul perfect pentru a ar ta secven ialitatea, aducand in aten ie
rezultatul acestei rela ii. El incearc s accentueze ¢ tr irea in neprih nire este consecin a na terii
spirituale. Aceasta nu inseamn ¢ orice moralist din oricare alt religie este copil al lui Dumnezeu.
Pentru aceasta este necesar i r manerea in Christos. Defapt, numai dac cineva este n scut din
Dumnezeu poate s r man 1in Christos. R.C.H. Lenski explic faptul ¢ acest nu inseamn
ceea ce lumea nume te “tr irea unei vie i morale”®®. Un om poate tr i 0 asemeneavia f r a fi fost
n scut din nou. Moralitatea natural nu este acea neprih nire care este declarat astfel de
Dumnezeu. loan a ar tat dejain 1:9 i 2:1-3 ¢ ”oricine tr ie te” se refer la aceia ale ¢ ror p cate
sunt iertate i cur ite de Dumnezeu; aceia care prin Mijlocitorul lor, Isus Christos Cel neprih nit,
au parte de o iertare permanent de p cate, dar care in seama de avertizarea de a nu p c tuli,
p streaz poruncile lui Dumnezeu ir man in Cuvantul lui Dumnezeu.

loan 1 i continu discursul combinand tema regener rii (3:1) cu parousia(3:2). Aceste idei
Tngem nate de loan privesc Tnapoi la 2:28-29, unde se g sesc intr-o ordine invers . Efectul ob inut
este unul de chiasm: parousia (28) — na tere din nou (29); na tere din nou (1) — parousia (2).
Conform lui Smalley, loan 1 i introduce Tn 3:1 temele pe care le va aborda in continuare, din care
una prive te calitatea noastr de copiii ai lui Dumnezeu, tratat in 3:2-9°%".

loan descrie cu uimire dragostea pe care ne-a ar tat-o Dumnezeu, aceea de a ne numi copii
ai Lui, 1 ne indreapt ochii c tre o pozi ie mai Tnalt , ceea ce vom fi dar care nu s-a ar tat inc .

"18ete la forma de plural amplific exprimarea entuziasmului. Cuvantul , rar folosit in NT,

sus ine aceast atmosfer , i introduce o not de mirare: dragostea lui Dumnezeu este a a de
neprecupe it , generoas ! De i in elesul poate fi cu referire la calitate, Marshall este de p rere ¢
aici exprim gradul sau m rimea dragostei®®. ”Pachetul dragostei” con ine titlul nostru de
copii ai lui Dumnezeu, o realitate prezent , dar i o realitate viitoare care va fi descoperit la

parousia lui Christos. Expresia & , unic n NT, sugereaz , in combina ie cu :

% Stephen S. Smalley, 1,2,3 JohnWBC, vol.51, Word Books Pub., Waco, 1984, p.135

% R.C.H. Lenski, The Interpretation of the EpistlesThe Wartburg Press, Columbus, 1960, pp.447-448
% Stephen S. Smalley, 1,2,3 JohnWBC, vol.51, Word Books Pub., Waco, 1984, p.140

% Howard I. Marshall, The Epistles of JOhNICNT, Wm. B. Eerdemans Pub., Grand Rapids, 1978, p.169
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m rimea dragostei lui Dumnezeu, care a fost ar tat plin de har fa de credincio i ca o posesiune
inalienabil ®. Apostolul Pavel f cea referire la aceast dragoste, i dorea ca credincio ii s

cunoasc ”’l rgimea, lungimea, adancimea i in | imea” dragostei lui Christos “care intrece orice
cuno tin ” (Efeseni 3:18-19).

Pentru a int ri validitatea actului plin de generozitate a lui Dumnezeu, loan depune m rturie

I accentueaz c aceia pe care Dumnezeu i nume te copii Lui chiar sunt ( $ ). Na tereadin
nou este o realitate. Privilegiul i pozi ia, la care loan face referire, pot fi chiar mai mari dac exist

o aluzie implicit n acest verset la cre tini ca cei care imp rt esc ins i natura lui Dumnezeu
("vom fi ca EI”, 3:2)". Calitatea de copii ai lui Dumnezeu nu este recunoscut de c tre lume, a a
cum nici Christos n-a fost cunoscut. De i exist 0 oarecare ambiguitate asupra pronumelui + |
unii comentatori sus indnd ¢ se refer la Dumnezeu iar al ii la Christos, totu i exegeza textului
indic spre varianta a doua. Verbul & la aorist indic spre o perioad specific a lucr rii lui Isus
n lume. Lumea Ti ur te pe copiii lui Dumnezeu (3:13) la fel cum L-a urat pe Isus (loan 15:18), de
vreme ce ei nu apar in lumii’’. Credinciosul nu trebuie s se ingrijoreze dac lumea nu-l poate
percepe ca i copil al lui Dumnezeu, dac nu-i recunoa te acum statutul pe care-l pretinde. Ins va
veni un moment, cand Christos va veni, i atunci lumea 1l va recunoa te i 1i va recunoa te i pe cei
care se aseam n cu El. Atata vreme cat Christos a fost in trup a intampinat aceea i impotrivire pe
care 0 experimenteaz i cre tinul ast zi. Ins cand se va ar ta ceea ce vom fi, atunci nu va mai
exista nici o piedic pentru ca necredincio ii s -i cunoasc pe copiii lui Dumnezeu. Lenski spunea
astfel: ”Lumea nu are nici o idee despre ceea ce suntem noi ca cei n scu i din Dumnezeu, i prin
urmare copii ai lui Dumnezeu, iar motivul pentru aceast ignora este faptul ¢ ea nu are nici o idee
despre Tat | nostru’.”

Tn 3:2 loan revine i spune ¢ statutul nostru de copiii ai lui Dumnezeu este real chiar dac
lumea nu ne cunoa te. El nu este cu nimic mai pu in autentic decat faptul ¢ noi in ine cunoa tem
condi ia noastr viitoare in toat manifestarea ei. De aceea urm toarea parte a enun ului este
introdus nu cu un ci cu un : cele dou nu sunt puse in contrast, ci puse intr-o simpl
juxtapunere ca i componente ale st rii noastre prezente. Noi suntem cu adev rat copii ai lui
Dumnezeu, chiar i acum. Ins ne uit m ¢ tre 0 mo tenire in virtutea acestei calit i de copiii.
Totu iinc nu afostar tat ce fel de mo tenire vom avea.

Referitor la $ unii teologi, ca de exemplu Didymus, Luther, Socinus, Grotinus,
Spener, Bengel, Sander i al ii, suplimenteaz pronumele lips cu , pronumele relativ de genul

neutru referindu-se la ”ce vom fi”. Pe de alt parte Calvin, Beza, Aretius i al ii, introduc pronumele

% Stephen S. Smalley, 1,2,3 JohnWBC, vol.51, Word Books Pub., Waco, 1984, p.141

" Stephen S. Smalley, 1,2,3 JohnWBC, vol.51, Word Books Pub., Waco, 1984, p.142

™ Howard I. Marshall, The Epistles of JOhWNICNT, Wm. B. Eerdemans Pub., Grand Rapids, 1978, p.171
2 R.C.H. Lenski, The Interpretation of the EpistlesThe Wartburg Press, Columbus, 1960, p.450
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personal de genul masculin “el”, referindu-se la Christos, f cand apel la folosirea aceleia 1 expresii
in 2:18 i in 3:5”°. Se pare ¢ ultima interpretare este valid deoarece ar inl tura contradic ia
aparent dintre necunoa terea a ce vom fi, icunoa terea faptului ¢ vom fi ca El.

Contrastul apare intre ”a ti” i ”a nu ti”, ins cunoa terea noastr cu privire la starea
prezent ne legitimeaz s credem c starea noastr viitoare va fi ceva mult mai minunat. Acum
suntem copii ai lui Dumnezeu, ns un statut mult mai fnalt ne a teapt n viitor’*. Smalley spune ¢
aceast tensiunea escatologic Tintre "acum” i ”nuinc ” ( + .. + ) este specific literaturii
ioanine (loan 4:23)". Pavel citeaz cuvintele: ”Lucruri pe care ochiul nu le-a v zut, urechea nu le-a
auzit i la inima omului nu s-au suit, a a sunt lucrurile pe care le-a preg tit Dumnezeu pentru cei ce-
L iubesc.” (1Cor. 2:9). Henry Alford este de p rere ¢ aici ca 11n alte locuri folosit de
loan, nu inseamn a descoperi pentru a face cunossatl a anticipg ci a se arta mai dinainte in
realitate a ap rea manifestdf. Noi am inceput s ne asem m m nc de pe acum cu Christos,
adic suntem cu adev rat copiii ai lui Dumnezeu, n acela i mod cum vom fi atunci, tr im in lumin
ca 1 El (1:7), isuntem liberi fa de p cat (Rom. 6:11-14). Imaginea lui Dumnezeu, deteriorat la
c dere, a fost deja imprimat asupra noastr . Omul nou, pe care ni I-am insu it la convertire, a fost
creat dup chipul lui Dumnezeu, de o neprih nire i sfin enie pe care o d adev rul” (Ef. 4:24, Col.
3:10). Tns loan nu afirm explicit n ce fel vom fi ca Isus la venirea Lui, dar presupunem c
privilegiile de care ne bucur m acum intr-o m sur redus vor fi atunci ale noastre in totalitate i pe
deplin”’. A a se explic de ce loan este atat de entuziasmat de faptul c Dumnezeu ne-a dat inc de
pe acum dreptul de a ne numi copii ai Lui. Pavel spune ¢ “dac suntem copii, suntem i
mo tenitori” (Rom. 8:17) ins atunci vom fi copii in posesia deplin a acelei mo teniri. Acest fapt
noi 1l cunoa tem ca o promisiune, ca un adev r general sau ca o stare viitoare. Condi ia realiz rii

acestui fapt este manifestarea acelei st ri glorificate, descoperirea a ti $ wefo; pentru ¢ acea

descoperire va aduce cu ea ar tarea slavei lui Isus Christos. Cand ceea ce vom fi se va manifesta, ea
ne vaaduce fa nfa cu El, iar noi vom fi ca El deoarece Tl vom vedea a a cum este’®.

Procesul glorific rii, Tnceput deja aici i acum in vie ile credincio ilor (2Cor. 3:18), va
atinge des var irea cand 1l vom vedea a a cum este ( O + ) i vom reflecta
slava Lui precum o oglind reflect str lucirea soarelui. Lenski vorbea Tn termeni poetici despre

aceasta:

® Henry Alford, Alford’s Greek Testamentol.4, part 11, Guardian Press, Grand Rapids, 1976, p.461

™ Howard I. Marshall, The Epistles of JOhNICNT, Wm. B. Eerdemans Pub., Grand Rapids, 1978, p.171

"> Stephen S. Smalley, 1,2,3 JohnWBC, vol.51, Word Books Pub., Waco, 1984, p.145

"® Henry Alford, Alford’s Greek Testamentol.4, part 11, Guardian Press, Grand Rapids, 1976, p.461

" Howard I. Marshall, The Epistles of JOhWNICNT, Wm. B. Eerdemans Pub., Grand Rapids, 1978, p.171

® Marvin R. Vincent, Word Studies in the New Testament. The Writingsiwfi,vol.2, MacDonald, McLean, p.344
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Tnc nu purt m robele albe ale cerului; inc nu str luce te coroana slavei pe fruntea noastr . Haina
neprih nirii lui Christos, cununa noastr de slav , diamantul credin ei, nestematele dragostei sunt
ascunse ochilor de carne. Noi inc ne lupt m cu firea; intr-o lume p ¢ toas i cu o natur supus
mor ii ne trudim osteni i. Un copil al lui Dumnezeu este aici i acum, intr-adev r, asemenea unui
diamant care este ca i cristalul Tn interior dar este inc ne lefuit i nu se oglinde te nici o lic rire
scanteietoare pe fa etele sale™.

Stephen Smalley sugereaz ¢ originea ideii de a-L vedea pe Dumnezeu in toat splendoarea Sa, |
de a deveni asemenea Lui, a fost localizat i Tn misticismul elenistic al diversit ii gnostice. Astfel,
este posibil ca loan s fi folosit acest concept intr-un mod cre tinizat pentru a respinge specula ia
nejustificat a ereticilor despre faptul ¢ prin cunoa terea intelectual se poate ajunge la visio Def°.

Versetul 3 funcioneaz ca un pivot care sumarizeaz discursul anterior (2:28-3:2) i
introduce ceea ce urmeaz 1n 3:4-9. John Stott este de p rere ¢ motivul lui loan pentru care scrie
despre venirea lui Christos i starea final a credinciosului nu este unul teologic ci etic®. Siguran a
cre tinului ¢ , la sfar it in glorie, Tl va vedea pe Dumnezeu in Christos i va fi ca El are implica ii
practice i etice pentru prezent. De vreme ce noi nu vom putea ajunge in mod complet asemenea lui
Isus, decat atunci cand Tl vom vedea, aceast certitudine (3:2, ) 1l provoac pe credincios s
tr iasc ca i Christos acum (2:6). Smalley spune ¢ acest apel e posibil s fi fost indreptat c tre
membrii schismatici ai congrega iei destinatare. loan aminte te audien ei sale ¢ experien a viitoare
a mantuirii este condi ionat de felul in care cre tinii tr iesc acum®2. De i loan ne-a spus deja ¢
vederea lui Isus ne va face asemenea Lui, este de asemenea adev rat ¢ , condi ia pentru a-L vedea
pe Isus este o stare corespunz toare de cur ie care ne responsabilizeaz . Tnsu i Domnul Isus a spus:
”Ferice de cei cu inima curat ¢ ci ei vor vedea pe Dumnezeu.” (Mat. 5:8). Tensiunea care apare
intre versetul 2 i 3 ar putea fi explicat Tn termenii distinc iei intre conformarea moral in vederea
intampin rii lui Christos ir spl tirea divin care este oferit la parousialui Christos®.

Referitor la construc ia "ma 6”, Black Alan David sus ine ¢ aceasta este o form temperat

de exhoratare f cand din acest paragraf unul hortativ sub acoperire®®. Pe de alt parte, Westcott
spune ¢ loan folose te aceast form de adresare atunci cand face referire la cineva care a pus la
indoial aplicarea unui principiu general la o situaie particular . Construc ia este tipic
scrierilor ioanine i are rolul de a intensifica logica discursului din acest punct. loan are de a face cu
presupunerea exclusivist a acelora care se priveau pe ei in i i mai presus de lege i- i arogau
privilegii speciale, afirm Westcott®. Daniel Wallace argumenteaz foarte bine faptul ¢ folosirea

lui =aig *, care func ioneaz ca un subiect generic, pe lang participiu prezentincadreaz verbul in

" R.C.H. Lenski, The Interpretation of the EpistlesThe Wartburg Press, Columbus, 1960, p.452

% Stephen S. Smalley, 1,2,3 JohnWBC, vol.51, Word Books Pub., Waco, 1984, p.147

8 John R. Stott, The Letters of JohrinterVarsity Press, Leicester, 1990, p.120

8 Stephen S. Smalley, 1,2,3 JohnWBC, vol.51, Word Books Pub., Waco, 1984, p.148

® Howard I. Marshall, The Epistles of JOhNICNT, Wm. B. Eerdemans Pub., Grand Rapids, 1978, p.171
8 Black Alan David, Linguistics and New Testament InterpretafiBroadman Press, Nashville, 1992, p.274
% B.F. Westcott, The Epistles of St. Johwm.B. Eerdemans, Grand Rapids, 1979, p.100
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categoria verbelor gnomice care sunt folosite ”in afirma ii proverbiale sau maxime generale cu
referire la ceea ce se intampl tot timpul®.” Prezentul gnomic este distinct de prezentul obi nuit
prin faptul ¢ prezetul obinuit, se refer la o0 ac iune care se repet cu regularitate (recurent
regulat) Tn timp ce prezentul gnomice refer la un fapt general, nelimitat de timp. Caracterictic
unui verb gnomic este faptul ¢ prime te un subiect sau obiect generic. Aceasta are mare importan
n rezolvarea controversei noastre.
Ideea de & *  este in mare parte asem n toare cu aceea a cuvantului o (19).
& " Tnseamn cur ire total de orice pang rire ac rnii isufletului, iimplic efortul personal.

Tn LXX cele dou cuvinte par s aib acela i in eles, observ Alford®”. Westcott face deosebire intre

cele dou concepte ispunec &  marcheaz cu prec dere un sentiment, iar 0 stare.
& vine ca rezultat al unui efort propriu, iar prin aplicarea a ceva exterior®®. Smalley
traduce expesia & * prin ”se p streaz pe sine curat” i spune ¢ semnifica ia exact a

acestei fraze Tn acest context este indicat de sec iunea urm toare (3:4-9), in care este ar tat prima
condi ie a tr irii ca un adev rat membru in familia lui Christos: renun area la p cat®. Cu alte
cuvinte, un adev rat copil al lui Dumnezeu trebuie s se p streze curat prinac utas r man liber
fa de p cat. Semnifica ia expresiei & $ poate avea dou aspecte. Pe de o
parte poate sugera un model cristic pe care cre tinul trebuie s -1 urmeze n sfin ire, iar pe de alt
parte poate indica motiva ia. Westcott sus ine ¢ loan face referire aici la via a uman a Domnului
Isus. Rezultatul des var irii Sale prin disciplin cét era pe p mant (Evr. 5:7) ar mas i in starea Lui

glorificat %,

2.7.2. P catul if r delegea 3:4-6

Dup o aparent digresiune, in 3:4 loan se intoarce la subiectul propus in 2:29%. Tn sec iunea
precedent loan a accentuat importan a r manerii credinciosului in Christos, tr ind in neprih nire i
cur indu-se in vederea Tntdmpin rii lui Christos. Acum, loan abordeaz mai indeaproape partea
negativ a subiectului, adic datoria credincio ilor de a se feri de p cat. Lumea este imp rit in
copiii lui Dumnezeu i copiii diavolului, caracteriza i de neprih nire respectiv p cat. Implica ia este
evident : copiii lui Dumnezeu nu trebuie i nici nu potp c tui.

Aceast sec iune este marcat de o serie de antiteze: p ¢ to enia cre tinului i lipsa de p cat
a lui Christos (3:4-5); tr irea in p cat i r manerea in Christos (3:6); inf ptuind neprih nirea i

inf ptuind p catul (3:7-8); a apar ine diavolului i a apar ine lui Dumnezeu (3:8-9); a fi n scut din
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Dumnezeu i a inf ptui p catul (3:9). Smalley spune ¢ asemenea contraste sunt asociate de
Bultmann surselor gnostice pe care acesta le vede stand in spatele Epistolei®®. Tns , sus ine Smalley,
asemenea afirma ii antitetice sunt o caracteristic a stilului ioanin pentru a indica natura
adev ratului cre tinism, ca fiind opus opozan ilor eretici care au ie it din acea comunitate.

Discu ia T i Tncepe cursul oarecum abrupt prin definirea p ¢ tosului i a p catului (3:4).
Insisten a lui loan asupra no iunii de p cat tr deaz o atitudine de indiferen a cititorilor primari: a
p C tui nu era o problem . Din contextul istoric am v zut ¢ Th comunitatea ioanin erau oameni
care pretindeau ¢ erau f r p cat, iar loan 7 i asum sarcina de a le ar ta ¢ defapt ei trebuie s
caute cur irea i iertarea de p cat. Ins, de ce consider loan ¢ este necesar o definire a
p catului? William Baraclay spune ¢ p catul este ceea ce 1l face pe om, din cand in cand, s
doreasc s se abat de pe cale, s lase la o parte restric iile i controlul, s fac exact ceea ce-i
place. Anomiaeste spiritul care il face pe om s doreasc s - i inal e propriile dorin e deasupra
Tndatoririi pe care o are fa de om i deasupra ascult rii de Dumnezeu. Anomia apare in esen din
dorin a de a se instala in centrul vie ii pe sine i nu pe Dumnezeu®.

Pentru C.H. Dodd este limpede c , pentru a elimina orice conota ie artificial precum c
cineva poate fi neprih nit f r ca tr irea lui s arate vreun semn de conformare cu standardele
morale, loan a dorit s clarifice acest termen ar tand sensul lui evident, crud: p catul inseamn a
ac iona gre it*. Spre deosebire de abordarea superficial lui Dodd, th mod tradi ional, p catul este
privit ca 0 ac iune imoral , constand in ¢ Icarea legii lui Dumnezeu®. Pe de alt parte, Marshall i
Smalley sunt de p rere ¢ ’f r delegea”, Tn acest context, nu este un simplu sinonim pentru ’p cat”,
ci poate fi o defini ie culminant a p catului. Marshall observ ¢ este hapax legomenon in
Epistol , iar cuvantul ’lege” este complet absent. Mai mult, Marshall arat ¢ leg tura dintre p cat

i ¢ Icarea legii in VT (LXX) este foarte slab sus inut *°. Prin urmare, cuvantului ”f r delege” fi
poate fi dat un in eles mai conving tor avand in vedere contextul apropiat. Smalley trateaz

ca un termen tehnic, observand ¢ acesta este inso it de articolul , de i substantivul se afl intr-o
pozi ie predicativ . Aceasta il conduce pe Smalley la concluzia ¢ termenul ar indica o referire la
ceva bine-cunoscut cititorilor®”. Tn NT asemenea n elesuri tehnice apar pretutindeni. Pavel folose te
cuvantul pentru a-1 descrie pe "omul f r delegii” ( , 2Tes. 2:3,7)
care se va impotrivi lui Christos la venirea Sa. De aici, Marshall trage concluzia ¢ termenul este

asociat cu revolta final ar ului impotriva lui Christos, care inseamn i rebeliune impotriva voii lui
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Dumnezeu (2:22)%. Astfel, a inf ptui p catul inseamn a trece de partea diavolului i a anticristului,

I s te impotrive ti lui Christos. Marshal sus ine ¢ avantajul unei asemenea interpret ri este ¢ se
potrive te cu inv  tura lui loan prezentat anterior in Epistol cu privire la prezen a anticri tilor in
lume (2:18-22), i de asemenea, face leg tura din aceast sec iune i cea precedent : “nimeni nu
poate s a tepte venirea lui Christos i1nacela itimps persiste in p cat, ceea ce insemn rebeliune
Tmpotriva Lui. P catul nu este o chestiune de “peccadillos” izolat, ci o expresie a alierii cu
du manul ultim al lui Dumnezeu - diavolul®.”

Tn versetul 5 loan face inc un apel la cunoa terea fundamentelor crezului cre tin:

. loan aduce in aten ia cititorilor o anume parte din
kerygma apostolic care era arhicunoscut de ei: ¢ Isus a venit ca s ia p catele (1Cor. 15:3).
Verbul folosit aici () Tnseamn ”a indep rta”, mai degrab decat ”a isp i”. Ideea de aici
rezoneaz cu cea din loan 1:29, unde Isus, Mielul lui Dumnezeu, "ridic p catele lumii”. Folosirea
pluralului, , are inten ia de a descrie diferitele manifest ri ale p catelor omenirii pe
care Christos le indep rteaz *°. Marshall este de p rere ¢ ”scopul lui loan nu a fost pe atat de mult
ca s -i asigure pe cre tini de faptul ¢ p catele lor au fost iertate pe cat ¢ Cel care a venit s ia
p catele trebuie s stea evident Tn opozi ie cu p catul'®.” Aceast adversitate este alimentat de
lipsa Lui de p cat nu numai in viaa p manteasc , dar i din ve nicie. Smalley sugereaz c aici
loan se adreseaz Tmpotriva tendin elor docetiste, care incercau s nege realitatea umanit i lui Isus
cat i manifestarea Lui real in istorie in vederea abolirii p catului*®.

A doua parte a versetului 5 face leg tura cu versetul 6, unde loan aduce in vedere baza
cristologic pentru calitatea de copil al lui Dumnezeu a cre tinului. Versetul 6 descrie consecin a
logic a ceea ce loan tocmai a spus cu privire la Isus. Dac scopul ar t rii lui Christos a fost s ”ia
p catele”, iar natura lui divin este lipsit de p cat, urmeaz c¢ acela care r mane in El trebuie s fie
in mod asem n tor f r p cat. Datorit faptului ¢ Isus este sfant, f r p cat, aceasta poate deveni
caracterul acelora care r méan in El (Evr. 2:10-14, 5:9). Autorul prezint pozitiv teza sa ("Oricine
r mane in El, nu p c tuie te”), iar apoi, dac cineva are vreun dubiu, el int re te ideea prin negarea
antitezei ("oricine p ¢ tuie te, nu L-a v zut, nici nu L-a cunoscut”). Textul este aranjat estetic intr-o
structur chiastic (vezi 2.6.).

* 4 —ar mane in Christos indic o p rt iestrdns i continu cu Tat | icu
Fiul (loan 15:10). Aceasta garanteaz viaa ve nic i ofer putere pentru a tr i o via moral .

Expresia ”a r mane in Christos” este folosit de loan interschimbabil cu ”Christos r mane in
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credincios” (3:24, loan 14:20-21). Exist o disput exegetic dac ” + ”serefer la Dumnezeu
sau la Christos. De i ambele interpret ri au valabilitate teologic , totu i contextul apropiat ne
determin s credem ¢ este vorba despre r manerea credinciosului n Christos'®.

John Sttot spune spune ¢ aceste versete ne inva totala neconcordan a p catului in via a
credinciosului. A p c tui inseamn a-L nega pe Christos. P catul i Christos sunt in vr jm ie
ireconciliabil unul cu altul. De vreme in Christos nu este p cat, este evident ¢ dac noi tr imin El
nici noi nu vom p ¢ tui. Dac p ¢ tuim, aceasta nu arat numai ¢ nu r manem in El (timpul
prezent) dar i ¢ nu putem niciodat s -L vedem sau cunoa te (timpul perfect). Vederea lui

Christos, atat Tn prezent cat i in perspectiva viitorului, este un puternic imbold pentru sfin enie'%.

2.7.3. Copiii lui Dumnezeu i copiii diavolului 3:7-10

Acest paragraf este anun at de vocativul ini ial Texvia. Mare parte din argumentarea din acest

paragraf este exprimat intr-o form devenit deja familiar : “cel care face aceasta versus cel care

face aceea”, i ”oricine”. Aceasta se schimb Tn versetul 10 cu construc ia év tolrw, care ne conduce
cataforic ¢ tre o clauz la sfar itul versetului, unde se g se te o alt afirma ie wac *. Comentariile i

argumentele anexe continu ideea de-a lungul versetelor 11 i 12 cu o referire la Cain, care era de la
celr u i i-aucis fratele'®,

Tn 3:7 loan afirm categoric incompatibilitatea dintre a fi cre tin i a p ¢ tui. Existau
inv  tori fal i care contestau afirma iile lui loan incercand s 1n ele biserica. Omul care este cu
adev rat neprih nit este cel care tr ie te Tn neprih nire. Caracterul cristocentric al acestui pasaj

106 - Aceasta inseamn ¢ |

impune ca s fie interpretat ca referindu-se la Isus, spune Smalley
credinciosul poate fi neprih nit numai prin Cel care singur este neprih nit. Tn Isus putem g si nu
doar exemplul arhietipal dup care s ne model m comportamentul nostru ca i copii ai lui
Dumnezeu, dar i resursele prin care s dobandim un asemenea caracter spiritual.

loan a vorbit deja despre p cat in termenii r zvr tirii impotriva lui Dumnezeu. Tn versetul 8
el revine asupra ideii, de data aceasta ar tand faptul ¢ p catul este instigat de diavol. Marshall arat
¢ exist un paralelism strans intre versetele 4-6 i cele de la 8 Tnainte. In fiecare caz loan afirm
natura i originea p catului, arat cum Fiul lui Dumnezeu se opune p catului, iar apoi trage
concluzia ¢ , credincio ii nu pot i nu trebuie s p c tuiasc °’. Cel care p ¢ tuie te este de partea
diavolului, care este originatorul i instigatorul p catului. De i expresia + 1 +nueste

sigur , Smalley crede ¢ aceasta poate exprima apartenen a sau originea p ¢ tosului i a ac iunilor
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lui*®. Explicand motivul pentru care diavolul este originatorul p catului, loan face referire la
primele capitole din Genesa, f cand asocierea dintre diavol i arpe, prezent de asemenea i in
Apocalipsa 12:9, 20:2. loan aduce dou idei: una este cea a paternit ii p ¢ tosului (loan 8:44), iar
cealalt este ideea c omul poate fi dominat fie de duhul adev rului fie de duhul minciunii*®. loan
vrea s spun c¢ omul nu poate fi neutru: cel care falimenteaz 1in a tr i in neprih nire nu apar ine
lui Dumnezeu ci diavolului.
”Fiul lui Dumnezeu S-a ar tat cas nimiceasc lucr rile diavolului”, spune loan. Aici verbul
la aorist pasiv, face referire la venirea lui Isus in trup cu scop salvific. Tns Smalley
crede ¢ aici se indic 1 0 "manifestare divin ” a Fiului, din pricin ¢ loan face aluzie la diavolul
care ”p c tuie te de la inceput”. Fiul etern al lui Dumnezeu, S-a ar tat pe p mant ca i agent al
planului etern de mantuire a lui Dumnezeu, pentru a distruge lucr rile diavolului*'®. Aceasta
fnseamn nu numai lucrarea de isp ire a p catelor ci face referire i la conflictul escatologic cand
n final diavolul va fi aruncat in iazul de foc (Apoc. 20:10). Verbul + Tnseamn i ”a dezlega, a
desface”. Misiunea lui Christos este s dezlege pe oameni din inl n uirea diavolului. Imaginea
creat aici este aceea a unei plase in care sunt prin i oamenii prin funiile p catului.
Tn verseul 3:9 loan trage concluziile, afirmand ¢ cel care este n scut din Dumnezu nu
p c tuie te. Marshall arat ¢ loan 11 susine afirma iile in termeni absolu i: modul in care el
interschimb subiectele i predicatele indic faptul ¢ exist o coresponden unul-la-unul intre cei
care sunt n scu i din Dumnezeu i cei care face ce este drept, iubesc pe aproapele lor, cred in Isus,
biruiesc lumea, i se rein de la a p ¢ tui**. Na terea divin este cea care explic natura i
caracterul moral al copilului lui Dumnezeu. El nu p c tuie te pentru ¢ s man a lui Dumnezeu
r mane in el.” Construcia $ + + (= +) este hapax legomenon in NT. Ea a fost
interpretat in variate moduri. Thomas Johnson sus ine ¢ din pricina structurii paralele a versetului

9, ”s man a lui Dumnezeu” trebuie s fie in strans leg tur cu ”n scut din Dumnezeu”**?. 1

n
lumina NT na terea din nou este lucrarea Duhului Sfant prin Cuvant (loan 3:6,9; 1Pe. 1:23, 25, lac.
1.18, 23). De i unii interpre i consider ¢ $ se refer fie la Duhul fie la Cuvént, Marshall
arat clar ¢ cele dou idei trebuie luate impreun ca i 1n cazul “ungerii” despre care vorbe te loan

n 2:20,273,

Duhul Sfant este la lucru in predicarea Cuvantului care produce na terea din nou in inimile celor care
flaud ir spund cu credin (1Tes. 1:5). Ca i rezultat al prezen ei continue a Cuvantului Tn inima
credinciosului prin Duhul Sfant acesta nu poate p ¢ tui. Oricine este n scut din Dumnezeu trebuie s
imp rt easc caracterul lui Dumnezeu, iimpotrivirea Lui fa dep cat.
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Pentru a susine o interpretare asem n toare, dar care face referire la natura nou a
credinciosului, Stephen Smalley vine cu un argument din VT. Capacitatea de a renun a la p cat
deriv din Cuvantul lui Dumnezeu in m sura in care umple inima credinciosului (Ps. 119:11, 37:31,
51:6). Conform profe ilor, spune Smalley, venirea erei mesianice trebuia s fie caracterizat in
special de “cur irea” credincio ilor, in care r manea legea i Duhul lui Dumnezeu (ler. 31:33-
34)™,

Motivul pentru care un cre tin nu poate p c¢ tui este ¢ el a fost n scut din Dumnezeu.
Afirma ia lui loan este mult mai puternic decat in 3:6, iar posibilitatea lipsei de p cat pare a fi
absolut ( + + ). Totu i, Tn timp ce NT pare s nu dea nici un credit doctrinei despre
“perfec iunea” cre tinului de aceast parte a ve niciei, loan se pare ¢ sus ine faptul ¢ locuirea de
ctre$ lui Dumnezeu a vie ii credinciosului exclude p catul in intregime. Tocmai aici se
g se te provocarea ultim pentru cititorii lui loan, spune Smalley. "Dac elementele naturii f r de
p cat a lui Dumnezeu Tat | locuiesc in copiii Lui, ei trebuie privi i ca fiind inesen f r p cat™.”

Concluzia Intregii sec iuni este cuprins 1n versetul 10. Tn lumina a tot ceea ce s-a spus, este
posibil s distingem cine sunt copiii lui Dumnezeu i cine sunt copiii diavolului prin ceea ce fac.
Testul este oferit Tn forma negativ . O persoan care nu face ce este drept nu este copilul lui
Dumnezeu, iar dac exist vreun dubiu despre ce inseamn aceasta, loan amplific i explic

afirma ia in termenii iubirii aproapelui, tem care va fi dezvoltat Tn sec iunea urm toare a epistolei.

2.8. Variante de interpretare a versetelor 3:6 19

Cu privire la rezolvarea controversei ridicat de versetele 6 i 9, au fost propuse diferite solu ii
formulate inc din primele secole ale cre tinismului. Smalley spune ¢ acestea pot fi sumarizate n
trei direc ii: gramaticale, teologice i situa ionale''®. De la bun inceput trebuie s afirm m ¢ nu
lu m in considerare nici o interpretare care apeleaz la critica textual a sursei, cum ar fi coala
german cu teorii liberale ale NT. Tn continuare vom analiza critic cateva dintre cele mai importante

interpret ri patristice, reformate i moderne.

2.8.1. Interpret ri patristice

Augustin (354-430) a observat aceast contradic ie aparent i a c utat s ofere o explicaie in
Homilia a V-a, pe textul din 1lloan 3:9-18. Augustin sus ine ¢ afirmaia, ”Cine este n scut din
Dumnezeu nu p c tuie te”, nu se refer la orice fel de p cat ci trebuie in eles ca fiind un anume
p cat pe care omul n scut din Dumnezeu nu-l poate comite. De 0 asemenea gravitate este acel p cat

incat, dac cineva il inf ptuie te este adev rat ¢ acela nu este n scut din Dumnezeu, ci este de la

114 Stephen S. Smalley, 1,2,3 JohnWBC, vol.51, Word Books Pub., Waco, 1984, pp.172-174
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diavolul. Augustin se intreab care este acest p cat. R spunsul 1l g se te in text: a face contrar
poruncii lui Dumnezeu. Tns , despre ce porunc este vorba? ”V dau o porunc nou , s Vv iubii
unii pe al ii...” (loan 13:34). Aceast porunc a lui Christos este numit dragoste”. Prin aceast
dragoste p catele sunt distruse, indep rtate. Dac aceast dragoste nu este inut , afirm Augustin,
chiar ins i1inc lIcarea ei este un p cat grav, i mai mult, acesta devine r d cina tuturor relelor. Nu

17 Cel care

exist nici o alt distinc ie Tntre copiii lui Dumnezeu i copiii diavolului decat dragostea
p ze te cu credincio ie porunca de a iubi pe aproapele evit o mul ime de alte p cate, pe care nu are
cum s le mai comit : ”Dragostea este implinirea Legii”.

loan Cassian (360-430), unul dintre reprezentan ii cei mai de seamn ai literaturii |
monahismului apusean, vorbind despre des var irea cre tinului ajunge la textul din lloan 3:9 pe
care 1l interpreteaz nu ca referindu-se la toate felurile de p cate, ci numai la p catul care duce la

moarte despre care se vorbe te in 5:18. Cassian explic :

Pentru ¢ este imposibil pentru oricare dintre sfini s nu cad Tn acele gre eli obi nuite care sunt

comise prin cuvant, igand, iignoran , i uitare, i necesitate, ivoin , i surprindere: care de i
sunt un pic diferite de p catul care se spune ¢ duce la moarte, totu i nu pot fi f r de cusur ivin %,

leronim (347-420), considerat unul din cei patru p rini ai Bisericii de Apus, Tn scrisoarea sa
Tmpotriva pelagienilor, ofer un r spuns celor care il acuz pe loan de contradic ie in Epistola sa.
leronim folose te un limbaj ironic intr-un dialog imaginar asemenea apostolului Pavel in Romani.
Comparand afirmaia din 3:9 cu cea din 1:8 el accentueaz cotroversa pan la imposibilitatea
reconcilierii, tocmai pentru a preg ti acceptarea solu iei oferite de el. leronim argumenteaz ¢ nici
unul din marii oameni ai lui Dumnezeu, incepand de la profe i pan la Apostoli, nu a fost nici unul
care s fiajuns la starea in care s nu mai p ¢ tuiasc . Uitdndu-se in context, leronim afirm ¢ noi
suntem neprih ni i atunci cdnd m rturisim ¢ suntem p c to i, iar neprih nirea noastr nu depinde
de propriile noastre merite, ci de mila lui Dumnezeu: "Dumnezeu a inchis pe to i oamenii n
neascultare [p cat], cas aib Tndurare de to i.” (Rom. 11:32). leronim spune ¢ cea mai inalt stare
de neprih nire este aceasta: oricare ar fi virtutea pe care cineva o poate dobandi, s nu cread ¢
este a lui Tnsu i, ci este darul lui Dumnezeu. Prin urmare, a p ¢ tui inseamn s - i atribui meritele
neprih nirii 1S nu recuno ti ¢ aceasta vine de la Dumnezeu, prin Christos. leronim consider c¢
motivul pentru care loan scrie aceste lucruri este ca s -i indemne pe cei care sunt n scu i din
Dumnezeu s nu mai p c tuiasc . Atata vreme céat cineva p ¢ tuie te nur mane in starea de copil al
lui Dumnezeu. Precum lumina este desp r it de Tntuneric, tot a a nici neprih nirea i nelegiuirea,

sau Christos i diavolul nu se pot confunda. ”Dac Ti d m lui Christos un loc de g zduire in inimile

17 Augustin, Homilies on the Gospel of John. Homilies on thetFiEpistle of John. Soliloquiesd. Philip Schaff, ”A
Select Library of the Nicene and Post-Nicene Fathers of the Christian Church”, vol.VI11, 1986, pp.487-490

118 john Cassian, The First Conference of Abbot Chaeremeh Philip Schaff, Henry Wace, ”A Select Library of
Nicene and Post-Nicene Fathers of the Christian Church”, vol.XI, Wm.B. Eerdemans Pub., Grand Rapids, 1991, p.419
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noastre, il izgonim pe diavol de acolo. Dac p c tuim i diavolul intr prin poarta p catului,

Christos se va retrage imediat**

. Astfel leronim nu afirm ¢ un cre tin nu mai p c tuie te, dar
nicinulas s sefineleag c cinevatrebuies fie relaxatin privinap catului.

Tertulian (150-230), cotroversat teolog din zorii cre tinismului, a adoptat o pozi ie radical
cu privire la relaia cre tinului fa de p cat dup convertire. Tn studiul s u ”Despre poc in ”,
Tertulian afirm ¢ p catul nu trebuie s reapar dup poc in a credinciosului*®. O dat ce cre tinul
a gustat din harul lui Christos i a experimentat poc in a poruncit de Dumnezeu, el nu trebuie
niciodat s anuleze acea lucrare prin repetarea p catului. Nu r mane nici o scuz de ne tiin care
s -l apere pe cre tinul ce p ¢ tuie te. Dup cunoa terea lui Christos i acceptarea poruncilor Lui nu

pois recurgiiar ilap cat. Tertulian explic astfel:

Dac fundamentul pe care te-ai poc it de p cate a fost acela ¢ ai inceput s te temi de Domnul, de
ce ai prefera s revoci ceea ce ai f cut datorit fricii, exceptand faptul ¢ ai incetat s te mai temi?
C ci nu exist nici un alt lucru care s submineze frica decat ind r tnicia. De vreme ce nu exist nici
0 excep ie care s te apere de pedeaps , chiar nici ne tiin a voii lui Dumnezeu (...), cat de primejdios
este s -L dispre uie ti pe El atunci cand Tl cuno ti? ***

Un om care se intoarce la felul de via dinainte de a primi harul poc in ei lui Christos i a cunoa te
ceea ce e bine i ce e r u, aduce un afront la adresa propriei in elegeri, care este darul lui
Dumnezeu. “El Tl respinge pe D t tor prin abandonarea darului; el Tl neag pe Binef ¢ tor prin a nu
onora beneficiul. Cum poate el s -i fie pl cut Lui, a ¢ rui dar este dispre uit?” Pentru Tertulian, cel
care se intoarce la p cat renun la Christos Tn favoarea diavolului, rivalul Lui. EI devine un motiv
de jubilare pentru diavol, a ac cel r u, cu prada sa recuperat , se bucur Tmpotriva lui Dumnezeu.
Tertulian Tntreab : ”Nu Tl pune omul acela pe diavol Tnaintea lui Dumnezeu?” Astfel cel care, prin
poc in de p cate, ainceput s aduc satisfac ie Domnului, printr-o alt poc in a poc in ei sale,
va aduce satisfac ie diavolului, i va fi mai urét lui Dumnezeu in m sura in care va fi mai pl cut

rivalului S u.

2.8.2. Interpretare reformat

Jean Calvin (1509-1564) 1i acuz pe Pelagieni cat i pe Catharieni care au abuzat de acest text
atunci cand i-au imaginat in zadar ¢ cel credincios este Tnzestrat in aceast lume cu o puritate
angelic . Calvin Ti critic chiar i pe unii Anabapti ti care au reinoit aceea i “senilitate”. Tn
comentariul s u la 1loan, Calvin'? porne te de la defini ia p catului iexplic faptulc ,ap c tui
in acest text, nu inseamn a ofensain anumite ocazii; nici nu trebuie luat cuvantul p cat ca

referindu-se la orice gre eal sau abatere pe care o poate comite un om, ci loan se refer la acel

119 5t Jerome, Letters and Select Worlesl. Philip Schaff, Henry Wace, ”A Select Library of Nicene and Post-Nicene
Fathers of the Christian Church”, vol.VI, Wm.B. Eerdemans Pub., Grand Rapids, 1989, pp.454, 388

120 Alexander Roberts, James Donaldson, The Ante-Nicene Fathergol.lll, Wm.B. Eerdemans Pub., 1993, p. 660

121 Alexander Roberts, James Donaldson, The Ante-Nicene Fathergol.lll, Wm.B. Eerdemans Pub., 1993, p. 660

122 john Calvin, Commentaries on Catholic Epistles: James, Petash,JJudeCCEL, Grand Rapids, 2005
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p cat, cand omul cu toat inima lui alearg spre r u. loan nu se refer la faptul ¢ oamenii
p c tuiesc, spune Calvin, ci la cei care au cedat in faa p catului i sunt inghiii de el. Pentru c
credinciosul, care inc este ispitit de poftele ¢ rnii, nu trebuie condamant ca fiind vinovat de
nelegiuire, de i nu este f r de p cat, ins datorit faptului ¢ p catul nu mai st pane te in el, loan
spune ¢ el nu p c tuie te. A comitesau a f ptui, se refer la faptele exterioare, vizibile; a a ¢
n elesul este ¢ , nu exist via a lui Dumnezeu i a lui Christos, acolo unde omul ac ioneaz in mod
vicios i r u, ci acesta este in mod contrar, robul diavolului*?®. Conform lui Calvin, loan spune ¢
cineva care este n scut din Dumnezeu este guvernat, condus i ¢ | uzit de Duhul lui Dumnezeu, iar
cel ce este de la diavolul este dusinr t cire de el.

Tn lucrarea sa, Inv  tura religiei cre tine, Calvin spune ¢ trebuie s consider m c , fie
Dumnezeu ne regenereaz pe deplin dintr-odat , ori fie ¢ r m i e alte omului vechi continu s

existe in noi pan murim.

Dac regenerarea nu este inc deplin i complet , ea nu ne elibereaz din leg turile p catului ci
numai intr-o anumit m sur . De aici se pare ¢ nu este posibil Tns faptul ¢ copiii lui Dumnezeu nu
sunt liberi de p cat, i p c tuiesc zilnic atdta vreme céat ei Inc mai au anumite reziduri ale vechii
naturi. Cu toate acestea, cauza pentru care se lupt Apostolul r méne nealterat : planul regener rii

este s distrug p catul, iar toi cei care sunt n scu i din Dumnezeu tr iesc o via neprih nit i

sfant , deoarece Duhul lui Dumnezeu limiteaz poftireap catului'?*.

Referitor la afirma ia nici nu poate p ¢ tui” (3:9), Calvin spune ¢ inimile celor evlavio i sunt atat
de eficient guvernate de Duhul lui Dumnezeu incat, printr-o dispozi ie ferm ace tia urmeaz
c | uzirea Lui. Este de datoria Duhului Sfant ca's - i continue lucrarea harului in noi pan la sfar it,

a ac perseveren a inflexibil este ad ugat vie ii noi, spune Calvin'?®

. Voin a omului fiind corupt
nu poate s aib decéat inclina ii pervertite. De aceea, numai Duhul poate s-0 Tnoiasc , iar dac se

indep rteaz iar i de ceea ce este bine, acela i Duh trebuie s duc péan lacap tce ainceput.

2.8.3. Interpret ri moderne

A. Este vorba despre dou tipuri de cre tini: unul care in mod literal nu p c tuie te i altul care
p c tuie te. 1loan 3:6,9 vorbe te despre primul tip, iar pasaje ca lloan 1:8-9 vorbesc despre al
doilea. O asemenea perspectiv este adesea g sit 1n literatura Metodist , mi carea sfin eniei
("Holiness movement”) i Penticostal . Conform acestei abord ri, 1loan 3:6,9 trebuie interpretate
literal. Ace tia se refer la cei care au fost ”sfinii”, ”boteza i in Duhul”, i "umplui cu Duhul
Sfant”. Ei sunt credincio i care cu adev rat r man in Christos. Atunci 1 numai atunci cand un

cre tinatr itaceast adouaexperien suntadev rate aceste versete.

1% Jean Calvin, Inv  tura Religiei Cretine, vol.1, Cartea Cre tin , Oradea, 2003, p.414
% Jean Calvin, Inv  tura Religiei Cretine, vol.1, Cartea Cre tin , Oradea, 2003, p.414
125 Jean Calvin, Inv  tura Religiei Cretine, vol.1, Cartea Cre tin , Oradea, 2003, p.414
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B. Unii s-au resemnat i au admis contradic ia f r s Tincerce o reconciliere. Ei luat Tn considerare
faptul ¢ e posibil ca loan s fi fost inconsecvent sau ¢ pasajul trebuie in eles ca o hiperbolizare i
0 prezentare exagerat a unui scop dezirabil care din p cate nu poate fi atins*%.

C. Peter Davids ofer soluia pentru controversa ridicat prin a analiza adversarii ¢ rora li se
adreseaz loan in Epistola sa. Davids Ti identific pe ace tia cu gnosticii, care sus ineau ¢ deoarece
ei erau fiine spirituale, materia nu avea importan *¥’. Prin urmare, nici comportamentul lor
exterior nu conta din punct de vedere moral. Faptele p ¢ toase nu reprezentau o problem , pentru
c erau comise de trup sau Tn trup. Davids este de p rere ¢ o astfel de idee o combate loan Tn acest
pasaj. Tn al doilea rand, Davids explic sursa purit ii este a tr i n Christos sau a r mane in ELI.
Aceast eliberare de p cat nu este lucrarea omului ci un act al harului. Aceasta vine din a fi n scut
din Dumnezeu sau intimitatea cu Christos. Davids afirm ¢ din pricin ¢ natura lui Dumnezeu
este Tn credincios, tocmai aceast natur nu p c tuie te. In ce prive te expresia “nu poate p ¢ tui”,
Davids crede ¢ loan vorbe te despre un potenial in cel credincios, adic el nu trebuie s

p c tuiasc . Tot ce trebuie s fac cre tinul este s r man 1in Christos i nu va p c tui. Totu i,
cre tinul tr ie te in aceast lume avand in el viaa ve nic dar inc nu a experimentat plin tatea
acelei vie i. Poten ialul este acolo, dar de vreme ce noi nu r manem pe deplin in Christos, nu ne
tragem pe deplin din Dumnezeu poten ialul unei vie i din abunden . O pozi ie asem n toare este
afirmat i de Zane Hodge: cel n scut din nou este f r p cat deoarece el este n scut de un Tat

f r de p cat. Este complet contrar inten iei autorului de a atenua asemenea afirma ii. Un P rinte
fr dep catnud natere unui copil care p c tuie te doar un pic*?®.” P catul nu este niciodat

produsul experien ei de r manere a noastr 1n Christos. El nu este niciodat actul per seal sinelui
regenerat. Ci, in mod contrar, p catul este produsul ignoran ei i orbirii fa de Dumnezeu. Cand un
cre tin p c tuie te, el tr ie te Tn intuneric, nu in lumina cunoa terii. El ac ioneaz ca un om carnal i
nu ca o persoan regenerat , afirm Hodge. Tn spijinul acestei pozi ii sunt luate textele lui Pavel din
Romani 7:20-25 i Galateni 2:20. Dac persoana in care tr ie te Christos p ¢ tuie te, acel p cat nu
este Tn nici un caz o parte a vie ii fundamentale a acelei persoane, de vreme ce Christos este acea
via ,argumenteaz Hodge'?*.

D. Un alt r spuns la aceast dilem ar putea fi g sit in verbul ”a p ¢ tui” care este la timpul prezent
ar tand o ac iune continu . Multe comentarii vechi au interpretat acest text din perspectiva unui
comportament obi nuit, habitual (o privire popuarizat n mod special de erudi ii Britanici, in
principal Westcott): nu p ¢ tuie te Tn mod continuu; nu practic p catul; nu poate s p ¢ tuiasc in

mod curent. Argumentul este ¢ loan vorbe te despre p catul habitual, nu ac iunile ocazionale a

126 Robert H. Stein, Difficult Passages in the New Testam@uker Book House, Grand Rapids, 1991, pp.266-267
127 \/ezi Contextul cultural-istoric.

128 7ane C. Hodges, The Gospel Under SiegRedencion Viva, Dallas, 1986, p.60

129 7ane C. Hodges, The Gospel Under SiegRedencion Viva, Dallas, 1986, p.61
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p catului*®. Tn timp ce adev ra ii credincio i pot p ¢ tui ocazional, ace tia nu p ¢ tuiesc in mod

obi nuit. Printre sus in torii acestei interpret ri se afl i1 Martyn Lloyd-Jones crede ¢ loan se
refer la o stare general sau un obicei, la natura predominant a unor oameni care persist h p cat.
"In esen , apostolul spune ¢ cine ”r mane in EI” nu persit 1n p cat. EI ne spune ¢ to i cei care
r man in Christos tr iesc in neprih nire; ei nu se fac vinova i in continuare de r u. Tonusul vie ii
lor, nivelul la care tr iesc i atitudinea pe care o au s-au schimbat in totalitate i Tn sensul acesta
putem spune despre ei ¢ nu pot p ¢ tui in continuare’®.” Luand n acest fel textul, pare s se
armonizeze bine cu 1:8-10, pentru ¢ a nega p catul cuiva inseamn a nu fi de acord cu evaluarea
Dumnezeu, care spune ¢ "toiau p c tuit”. Concluzia este clar : de i cre tinul poate p ¢ tui intr-
un fel, el nu p ¢ tuie te Tn mod regulat sau persistent.

E. Un alt grup de comentatori sugereaz ¢ loan s-a referit la dou tipuri de p cat: ”p cat care duce
la moarte” i ”p cat care nu duce la moarte” (1loan 5:16-17). Un adev rat credincios nu poate
comite p catul care duce la moarte”, dar poate face altele. Unii sunt de p rere ¢ acestea se refer la
p catele deliberate i la cele involuntare'®?. Astfel, poate fi acceptat faptul ¢ un cre tin poate
comite p cate involuntare, ins aceasta nu exclude posibilitatea unei vie i tr ite Th mod con tient in
conformitate cu voia lui Dumnezeu. Proponentul acestei interpret ri este considerat de Marshall a fi
John Wesley™.

G. Unii interpre i sugereaz ¢ acest text trebuie luat in contextul intregii Epistole, care arat ¢
loan T i duce disputa teologic pe dou fronturi: unii sus ineau ¢ sunt f r de p cat (1:7-9), iar al ii
pretindeau ¢ p catele lor nu au importan , de vreme ce ei sunt ilumina i in interiorul lor.

H. John Gill vorbe te in termeni economici i spune ¢ expresia ”nu p ¢ tuie te” se refer laanu
face din aceasta "comer ul i afacerea” lui. El nu tr ie te i umbl 1n p cat, sau se las Tinfrant de
acesta. El nu este f r de p cat, sau liber de faptele p ¢ toase in via a lui, dar el nu comite p catul
ca i cum ar fi robul lui, sau s persiste in el. Cat despre expresia “nici nu poate pc tui”, Gill
afirm ¢ , cre tinii nu sunt impecabili, liberi de p cat, nici de existen a sau ac iunile lui. P catul este
n ei, tr ie te in el, locuie te n ei, impiedic tot binele i face toate daunele posibile. Cel care este
n scut din Dumnezeu, sau ceea ce este n scut din Dumnezeu n el, noul om, noua crea ie, nu poate
p C tui, pentru ¢ este curat isfant. Nu este nimic p ¢ tos in acesta, nici nu poate ie i cevap ¢ tos

dinel, saus fief cutde el*®.

130 peter H. Davids, More Hard Sayings of the New TestamémterVarsity Press, Downers Grove, 1991, p.208

31 Martyn Lloyd-Jones, Via a in CristosF clia, Oradea, 2002, pp.301,303

132 Walter C. Kaiser Jr., et. al, Hard Sayings of the BiblénterVarsity Press, Downers Grove, 1996, p. 737

33 Howard I. Marshall, The Epistles of JOhNICNT, Wm. B. Eerdemans Pub., Grand Rapids, 1978, p.179

134 Mark Water (ed), Parallel Classic Commentary on the New Testam&KtG Pub., Chattanooga, 2004, pp.1091-3
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2.8.4. Obiec ii aduse interpret rilor™®

A. Textul vorbe te doar de dou categorii de oameni: copiii lui Dumnezeu i copiii diavolului. loan
nu face nici o sugestie precum c¢ s-ar referi la un grup de “super-cre tini”, care tr iesc o via
spiritual de o calitate superioar decat ceilal i credincio i. Limbajul lui este absolut i se refer la
ceva ce este valabil pentru fiecare.

B. Aceast variant este ilogic i nejustificat . Un autor nu exagereaz fr cas ne dea vreun
indiciu ¢ ar face a a ceva. Din studiu de pdn acum am v zut ¢ loan este consecvent cu contextul
pasajului, iar logica discursului nu poate fit g duit .

C. Exist dou obiec ii cu privire la acest interpretare. Tn primul rand sensul verbului ”a r mane”
nu las impresia ¢ cineva poate s intre sau s ias din starea de ”r méanere” in Christos. loan nu
spune ¢ “ori de cate ori cineva r mane in El nu p c tuie te” ci se refer la o stare permanent , 0
relaie continu cu Christos. In al doilea rand “a ramane” este explicat chiar de loan: a p zi
poruncile Lui (3:24), am rturisi ¢ Isus este Fiul lui Dumnezeu (4:15), ar méne in dragoste (4:26).
Nu exist loc pentru o via oscilant : cand in Christos, cand in afara Lui, adic unde in alt parte
decat sub domnia diavolului.

D. Exist cateva argumente impotriva acestei interpret ri: (1) Tns i subtilitatea acestei abord ri este
Tmpotriva ei. Nu se specific care este limita sau m sura care stabile te cand un cre tin a ajuns s

tr iasc Tn p cat. (2) Ea pare s vin 1in contradic ie cu 5:16 (*dac vede cineva pe fratele s u

s var ind un p cat care nu duce la moarte”). Autorul juxtapune cuvantul “frate” cu verbul la timpul
prezent % ) Tmpreun cu afirmaia c acesta ar putea s nu duc la moarte. Din perspectiva
prezentului habitual, autorul nu ar putea s fac aceast afirma ie. (3) Prezentul gnomic apare cel

"T

mai frecvent cu subiecte (sau obiecte) generice. Mai mult, a a cum spune Fanning, ”in elesul unei
declara ii generice este adesea o afirma ie absolut a ceea ce fiecare face odat , inu o afirmaie a
unei activit i individuale obi nuite sau habituale.”**® Zane Hodge este i el de acord ¢ apelul la
timpul prezent al verbului ridic mari suspiciuni. Nu poate fi citat nici un alt text unde timpul
prezent din greac , poate purta o astfel de seminica ie, decat dac structura frazei sus ine acest
lucru. Tntr-adev r, cand un scriitor grecesc dore te s indice faptul ¢ o ac ine este sau nu continu
folose te cuvinte speciale pentru a exprima aceasta. Ins aici nu este cazul, spune Hodge™’. El
argumenteaz ¢ ”soluia timpului” Ti duce pe susin torii ei in dificult i i incosisten e
nerezolvabile. De pild , ”solu ia timpului” este aplicabil doar la versetele 3:6 i 9 i nu latexta ca
1:8, 5:16. 1loan 5:16 de asemenea folose te timpul prezent pentru ceea ce pare un act p ¢ tos comis

de un credincios. De aceea, aceast solu ie prineains i for eaz prea mult timpul verbului grecesc

135 Obiec iile la interpret rile patristice i reformate sunt incluse in obiec iile la interpret rile moderne.
3¢ Daniel B. Wallace, Greek Grammar Beyond the BasiZsndervan Pub., Grand Rapids, 1996, p. 524
137 7ane C. Hodges, The Gospel Under SiegRedencion Viva, Dallas, 1986, p.58
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pe care loan nu l-a folosit cu inten ia pretins ***. Mai mult, este greu s vedem cum natura lui
Dumnezeu intr-o persoan il poate p zi de p catele habituale iar nu de cele incidentale. Nu este
p catul p cat? Este puterea lui Dumnezeu limitat la un anume tip de p cat? Aceast pozi ie
depinde de subtilit i gramaticale pe care un exeget nu le poate justifica prin alte pasaje unde este
folosit acela i timp.

E. Marshall este de p rere ¢ aceast soluie ntimpin trei dificult i**°. Prima const fin
inadecvarea la problemele textului. Trebuie s admitem ¢ pan i cel mai sfant om poate comite
p cate deliberate (David, Petru). A doua problem const in dificultatea de a distinge intre gre elile
voluntare i cele involuntare. Chiar i cele mai bune fapte ale noastre nu sunt in intregime lipsite fie
de motive egoiste, fie de gre eli. A treia obiec ie este ¢ nu exist nici o indica ie ¢ loan ar lucra cu
0 asemenea defini ie a p catului. Aceast obiec ie este valabil i pentru interpretarea lui Augustin
i a lui loan Casian.

G. Autorul nu face nici o distinc ie intre cele dou grupuri. Nu spune: ”Acum m adresez celor
care...”, sau vreo tranzi ie similar .

H. John Stott r spunde acestei interpret ri, argumentand ¢ cele dou naturi ale credinciosului pot fi
separate in dorin ele i impulsurile lor, dar nu i Tn activit ile lor**°. Putem face distic ie Tntre
diferitele dorin e din noi, atribuind unele ¢ rnii iar altele Duhului (Gal. 5:17). Tns nu putem atribui
0 anumit ac iune uneia dintre cele dou naturi ale noastre in a a fel incat s ne distingem pe noi
in ine de aceasta. Nu putem spune despre un p cat ¢ natura veche din noi I-a inf ptuit, i s ne
despov r m de responsabilitatea comiterii lui. Dac loan ar s-ar fi referit la un asemenea dualism
intre natura carnal , p ¢ toas i natura divin , neprih nit el ar fi sus inut perspectiva gnosticilor.
Mai mult, subiectul verbului ”a p ¢ tui” este un pronume personal de genul masculin i nu neutru.

Astfel aici nu se poate spune ¢ loan se refer la”’s man a” din credincios care nu poate p ¢ tui.

De i fiecare interpretare 7 i are obiec iile ei, dintre toate variantele propuse pentru rezolvarea
controversei din 1loan 3:6 i 9 cea mai acceptabil pare a fi cea care interpreteaz p catul ca mod
de via , habitual. Cu to ii putem fi de acord ¢ un cre tin, de i nu se mai afl sub puterea p catului,
totu i este vulnerabil fa de acesta, p ¢ tuind zilnic chiar. Tns acest lucru poate fi extras din alte
texte din Scriptur i nu neap rat din 1loan. Tn aceast lucrare propunem o alt interpretare a pentru

textul nostru, dup cum vom vedea in continuare.

38 D.A. Carson contraargumenteaz silogismul lui Hodge sus inand validitatea “solu iei timpului” in Exegetical
Fallacies Baker Book House, Grand Rapids, 1984, pp.103-104

39 Howard I. Marshall, The Epistles of JOhtNICNT, Wm. B. Eerdemans Pub., Grand Rapids, 1978, p.179

10 john R. Stott, The Letters of JohrnterVarsity Press, Leicester, 1990, p.131
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2.9. O interpretare echilibrat

Pentru a ajunge la o interpretare corect trebuie s acord m o considera ie echilibrat catorva
elemente care sunt caracteristice Epistolei 1loan: (A) unitatea ideatic a discursului lui loan; (B)
situa ia din biserica ioanin i contextul scrierii; (C) caracterul escatologic al Epistolei; (D) leg tura

strans intre teologie i etic , credin i comportament.

A. Unitatea ideatic

Analizand firul argumentativ eviden iat prin diagramarea structural i analiza logic a discursului
(vezi punctul 2.2. respectiv 2.6.) putem extrage cateva observa ii cu privire la inten ia evident a
autorului, care conteaz pentru in elegerea textului. Secven ialitatea spa ial i temporal se perind
intre aici i acum, atunci i acolo (dou episoade) — totul se intalne te in trecut, acolo unde a murit
Christos cand S-a ar tat ca s ia p catele i s nimiceasc lucr rile diavolului. Punctul focal al
secven ei temporale Tn care ne plaseaz autorul este momentul prezent in care ne bucur m, pe de o
parte, de privilegiul de a fi copii ai lui Dumnezeu, iar pe de alt parte tr im neajunsul unei st ri
nedes va ite i necunoscute Tn mod practic. Intre cele dou st ri, acum-copiii, atunci-asemenea lui
Christos, se na te o tensiune care provoac la sfin ire personal . For a exorta iei lui loan este
alimentat de perspectiva escatologic a venirii lui Christos. loan invoc trei motive pentru a-i
determina pe credincio i s tr iasc in neprih nire: motivul ru inii in fa a lui Christos la judecata
final (moral), motivul dragostei lui Dumnezeu care ne nume te copiii Lui (doctrinal) 1 motivul
n dejdii asem n rii cu Christos (anagogic sau escatologic). Se pare ¢ loan alege s dezvolte in
versetele 4-10 motivul doctrinal pentru sfin irea credinciosului.

Din diagramarea textului se mai poate observa ¢ un rol important in descrierea rela iei
dintre Dumnezeu i copiii Lui 1l au cuvintele i care exprim asem narea poten ial
cu Christos. 2elul fiec rui cre tin este s fie $ . Avand in vedere
siguran a promisiunii ¢ starea de des var ire ne va fi dat cand "1l vom vedea pe El a a cum este”,
cre tinul ins are responsabilitatea sfin irii personale care se realizeaz prin aplicarea lucr rii lui
Christos. Christos S-a ar tat din dou motive: ca s ridice p catele lumii (3:5) i s nimiceasc
lucr rile diavolului (3:8).

Tot din diagramare se poate observa ¢ loan define te starea de neprih nire ca fiind lipsa de
p cat: se coreleaz dinv.7cu% #3 4534 6% .Sepoate face o paralel Tintre copiii
lui Dumnezeu i copiii diavolului. Copii ai lui Dumnezeu sunt cei care se aseam n tot mai mult cu
Fiul lui Dumnezeu, a ¢ ror via se difereniaz din ce in ce mai pu in de via a lui Christos pan
cand se confund cu acesta (de i momentan este un deziderat idealist care- i a teapt Tmplinirea

escatologic ). Copii ai diavolului sunt cei care se diferen iaz cat mai mult de modelul neprih nirii
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lui Christos, asem nandu-se chipului p catului al ¢ rui originator este diavolul. Tn acest context,
prepozi iile care nso esc numele lui Dumnezeu i a diavolului cap t o for deosebit , indicand
originea ( ) iapartenen a( ,vezi 5:19 expresia "lumea zace in cel r u”).

Analiza logic a discursului scoate in eviden dualismul existent intre copiii lui Dumnezeu
I copiii diavolului. Textul este in a a fel structurat incat s -i pun permanent in contrast pe unii cu
al ii, oferind astfel un ablon pentru deosebirea celor ce tr iesc Tn neprih nire de cei care p ¢ tuiesc.
De asemenea, loan prezint tensiunea existent intre Dumnezeu i diavol, neprih nire i p cat,
pentru suprema ie in viaa credinciosului, i aceasta Tn contextul “ceasului de pe urm ” cand
ar tarea lui Christos (2:28) 1 apariia lui Anticrist (2:18) vor marca apogeul conflictului dintre

lumin i ntuneric (2:8).

B. Tn elegerea contextului

Situa ia din biserica ioanin care cuprindea atat membri ortodoc i cat i eretici, dup cum am v zut
n contextul coltural-istoric, 1-a determinat pe loan s scrie 0 apologie pentru a se impotrivi atat
inv turilor eretice cu privire la Christos cat i indiferen ei morale promovat de unele curente
filozofice. Tn textul studiat loan nu se adreseaz direct celor ce pretindeau a fi f r p cat, ins el se
concentreaz asupra cre tinilor autentici dorind s -i avertizeze cu privire la cei ce ¢ utau s -i in ele.
Smalley este de p rere ¢ , avand in vedere i1nv tura Evangheliei lui loan, acesta le reaminte te
credincio ilor faptul ¢ n Christos, i prin tr irea constant n EI, p catul poate fi biruit (2:1)**%.
Poten ial, cre tinul adev rat este dedicat unui comportament neprih nit, mai degrab decat unui
p c tos (2:29, 3:7). Pentru loan tensiunea dintre des var ire i p cat inc exist in viaa aceasta
(3:2). Cre tinul poate fi f r p cat in m sura in care tr ie te noua via a in Christos, via a ve nic
(5:11-12), fiind n scut in mod spiritual ca i copil al lui Dumnezeu (3:6,9). Ins implinirea complet
a acestui proces de sfin ire este de domeniul viitorului, ceea ce inseamn ¢ p catul inc poate s
devin un obicei, ic pentru aceasta este necesar experien a constant aiert rii (1:7-2:2).

Ideea c cei care sunt in Christos au puterea de a birui p catul printr-o ascultare pozitiv fa
de poruncile lui Dumnezeu se incadreaz 1n linia trasat atat de m rturiile NT (Mat. 5:48, Rom.
6:11-12, Apoc. 21:7-8), cat i cu teologia Epistolei 1loan (2:28-29). Mai mult, dac incapacitatea de
a p c tui este privit ca o posibilitate mai degrab decét ca o realitatea constant , aceasta evit

contradic ia aparent intre 3:6 i2:1'%%

141 Stephen S. Smalley, 1,2,3 JohnWBC, vol.51, Word Books Pub., Waco, 1984, p.164
142 Stephen S. Smalley, 1,2,3 JohnWBC, vol.51, Word Books Pub., Waco, 1984, p.161
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C. Perspectiva escatologic

Marshall sugereaz ¢ aici loan descrie caracterul ideal al cre tinului**®. Forma simpl a acestei
perspective sus ine ¢ textul portretizeaz modul in care ar trebui s arate caracterul unui credincios.
Afirma iile trebuie “explicate prin analogia modului de vorbire (al apostolului) de-a lungul Epistolei
adic cel al realit ii ideale a vie ii lui Dumnezeu i a vieii p ¢ toase ca excluzandu-se in mod
absolut una pe cealalt ”, spune Alford**. Aceast idee de baz poate fi dezvoltat fin diferite
moduri. Trebuie s ne intreb m ce idei se g sesc in spatele inv  turii lui loan.

Atat Dodd cat i al i comentatori au observat ¢ atat in literatura iudaic a timpului putem
g si acea a teptare ¢ atunci cand Dumnezeu va inaugura “veacul viitor”, acesta va fi caracterizat de
perfec iune, iar cei g si i vrednici de a intra in el vor fi liber de p cat. Conform acestei interpret ri,
loan descrie un poten ial spiritual (eliberarea complet de p cat) din partea credinciosului. Smalley
spune ¢ e posibil ca a teptarea cre tinilor din Biserica Primar a unei st ri lipsite de p cat, s fi fost
incurajat de VT i textele intertestamentare care indic faptul ¢ perfec iunea sau des var irea va fi
un dar al Duhului Tn era mesianic ce aveas vin (1Enoh 5:8, 4Ezdra 5:8)**.

i apoi va fia ezat in elepciunea aleas |,
ieitoivortri inuvorp c tuidinnou niciodat ,
Nici prin lips de evlavie sau mandrie:
Ci cei care sunt in elep i vor fi smeri i*.

Aceast speran este direct fundamentat pe a tept rile deja intélnite in VT: ” Voi pune Duhul Meu
invoi, iv voiface s urmai poruncile Mele is p zii is Tmplinii legile Mele.” (Ezechiel
36:27, cf. ler. 31:33). Marshall sus ine ¢ din perspectiva inv turii NT Tn general, nu ar fi
surprinz tor dac Biserica Primar ar fi tras concluzia ¢ era implinirii profe iei a venit deja, ic
prin urmare poporul lui Dumnezeu puteas sea tepteafi f r p cat**’. Textele examinate exprim
astfel realitatea escatologic prilejuit de venirea lui Christos.

De aceea i p rere este i Daniel Wallace care intr-o analiz a gramaticii textului din 1loan 3
spune ¢ , “contextul imediat pare s vorbeasc in termenii unei realit i proiectate escatologic*®.”
El arat ¢ sec iunea mai larg a acestei Epistole abordeaz partea str lucit a escatonului: de vreme
ce cre tinii tr iesc in vremurile din urm , speran a lor in revenirea iminent a lui Christos ar trebui
s produc otr ire evlavioas (2:28-3:10). Wallace spune ¢ loan articuleaz n primul rand cat de
mult ar trebui s produc sfin enie o speran escatologic (2:28-3:3), apoi el prezint o perspectiv
proleptic a sfin irii (3:4-10) — care inseamn ¢ el ofer o imagine in ”alb 1 negru” a credincio ilor

in compara ie cu necredincio ii, implicand faptul ¢ de i credincio ii nu sunt des var ii, ei se

3 Howard I. Marshall, The Epistles of JOhtNICNT, Wm. B. Eerdemans Pub., Grand Rapids, 1978, p.181
% Henry Alford, Alford’s Greek Testamentol.4, part |1, Guardian Press, Grand Rapids, 1976, p.465

1% Stephen S. Smalley, 1,2,3 JohnWBC, vol.51, Word Books Pub., Waco, 1984, p.161

1461 Enoh 5:8, Citat din Dodd, C.H., The Johannine Epistleslodder and Stoughton, London, 1953, p.80
Y7 Howard I. Marshall, The Epistles of JoOhtNICNT, Wm. B. Eerdemans Pub., Grand Rapids, 1978, p.181
%8 Daniel B. Wallace, Greek Grammar Beyond the BasiZsndervan Pub., Grand Rapids, 1996, p. 524



Poate un cretin s _(nu) p ¢ tuiasc ? Controvers asupra textului din 1loan 3:6,9 46

indreapt totu i intr-acolo in timp ce necredincio ii se indep rteaz de adev r (3:10; cf. 2:19).
Astfel, Wallace susine ¢ versetele 3:6,9 necesit a fi interpretate proleptic, anticipativ, loan
afirméand Tntr-o manier absolut adev ruri care Tnc nu sunt reale Tn momentul actual, deoarece el
vorbe te Tn contextul speran ei escatologice (2:28-3:3) i a judec ii escatologice (2:18-19)°.

loan spune ¢ ”ce vom fi n-a fost descoperit inc ” — Tnc este acoperit de ceva; ca miezul
unui ou Tnvelit Tn coaja sa — dup ce este indep rtat carapacea iese la iveal ceea ce este bun. ”din
pricina aceasta lumea nu ne cunoa te, pentru ¢ nu L-a cunoscut nici pe EI”, continu loan.
Christos, de i era Fiul lui Dumnezeu, nu a fost cunoscut de oameni pentru ¢ a purtat un chip
asemenea nou : ”L-a inf i are a fost g sit ca un om...”. Noi afirm m ¢ suntem copii ai lui
Dumnezeu; lumea se uit la noi i vede ni te oameni, supu i acelora i sl biciuni ca iei (de i nu
suntem ca ei), p ¢ tuind in multe feluri, Tns nu pot vedea adev ratul chip al unui copil de
Dumnezeu pentru ¢ inc tr im in firea p manteasc (de i nu suntem supu i firii p mante ti). Tns ,
va veni o zi in care "1l vom vedea a a cum este” i atunci ”vom fi ca EI”. Trupul nostru este limitat
de condi ia uman , i ochii no tri nu-L pot vedea pe Dumnezeu, pentru ¢ El este Duh. Dar atunci,
pentru ¢ vom fi dezbr ca i de trupul acesta i vom primi un trup de slav care-L va putea vedea pe
Dumnezeu, atunci se va ar ta ceea ce a fost in noi inc de cand am fost n scu i din Dumnezeu i ce
lumea n-a putut s vad sau s cunoasc la noi. Ziua aceea este mult a teptat , iar Pavel spune c
»firea a teapt cu o dorin nfocat descoperirea fiilor lui Dumnezeu.” (Rom. 8:19). Binein eles ¢
atunci vom fi tot copii ai lui Dumnezeu, ins nu va mai fi nimic care s umbreasc frumuse ea
deplin a caracterului cristic din noi. Atunci vom fi ca El: sfin i, curai, f r pat , f r sbarcitur ,
fr p cat iimpecabili. Tns acum ”in cortul acesta... gemem ap sai;nuc dorims fim dezbr ca i
de trupul acesta, ci s fim imbr ca i cu trupul cel lalt peste acesta, pentru ca ce este muritor in noi
s fieinghi it de via .” (2Cor. 5:4).

D. Teologie ietic ,credin icomportament

"Cre tinul ar trebui s fie f r p cat”, spune Alford™°. Tn sus inerea acestei abord ri vine faptul c ,
n acord cu 2:1, loan a scris Epistola pentru a incuraja realizarea acestui ideal printre credincio i. El
descrie idealul caracterului unui cre tin, ideal in sensul ¢ aceasta este o realitate inten ionat de
Dumnezeu pentru el, chiar dac el e ueaz in timp ce tr ie te in aceast lume p ¢ toas . Persoana
care este con tient de noul Tnceput pe care Dumnezeu I-a produs in viaa ei vac utas lase ca acel
ideal divin s devin din ce in ce mai mult o realitate. Credinciosul este con tient ¢ nu poate s

pretind c este f r p cat, ins in acela i timp el poate apela la puterea lui Dumnezeu pentru a-

fnvrednici s nu p c tuiasc . Aceasta este tensiunea n care tr ie te cre tinul, iar loan o

9 Daniel B. Wallace, Greek Grammar Beyond the BasiZsndervan Pub., Grand Rapids, 1996, p. 524
%0 Henry Alford, Alford’s Greek Testamentol.4, part |1, Guardian Press, Grand Rapids, 1976, p.465
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portretizeaz intr-un mod realistic. Din aceast perspectiv. vv.6 i 9 pot fi interpretate la modul
imperativ: ”nu p c tui i!” Tnf ptuirea nelegiuirii este o ispit omniprezent (2:1), chiar dac prin
credin acestea pot fi biruite (2:15-17; 5.4). Mesajul lui loan pentru cititorii s i Tn aceste afirma ii
despre impecabilitate este astfel un apel pentru "a deveni ceea ce e ti”, spune Smalley™*.

Tns 1n afirmarea tensiunii dintre real i ideal nu trebuie s alunec m intr-o gandire
platonic , a a cum a f cut C.H. Dodd: "Realitatea i idealul nu coincid. Totu i, aceasta se poate
realiza prin contemplarea idealului pe care 1l in elegem a fi adev rul final a lucrurilor care st la
baza realit ii*>2.” Calvin susine ¢ to i oamenii evlavio i ar trebui s aspire Tnspre acest scop, ca
intr-o zi s apar lipsi i de orice pat if r nici ovin Tnaintea fe ei lui Dumnezeu. Tns pentru c
pan i cel mai bun i excelent plan din via a prezent este doar un progres, vom atinge acel scop
numai cand, dup ce am dezbr cat aceast carne p ¢ toas , ne vom alipi cu totul de Domnul**,
De i str duina uman este necesar , totu i Smalley spune ¢ “impecabiltatea despre care loan
vorbe te trebuie privit din punct de vedere teologic mai degrab ca pe un dar divin, decat ca o
r splat . Ea este rezultatul lucr rii lui Dumnezeu in credincios (2:20,24,27), i depinde de nsu irea
de c tre credincios a resurselor spirituale pe care le ofer Dumnezeu prin Christos™*.” Tn 5:18 loan
reafirm ¢ ”oricine este n scut din Dumnezeu nu p ¢ tuie te.” Aceasta trebuie privit atat ca pe o
promisiune cat i ca o porunc . Ins cum se poate realiza a a ceva? Solu ia este ¢ Cel n scut din
Dumnezeu, adic Christos, p ze te pe cei care sunt ai Lui iar cel r u, diavolul, nu se poate atinge de
el sau s - i exercite domnia asupra lui.

Credinciosul, con tient de p cat, nu trebuie s - i piard inima: acest text arat promisiunea
lui Dumnezeu, indreptandu-i privirile in viitor la timpul cand va fi asemenea lui Christos la venirea
Lui. Pentru a men ine un echilibru intre avertizarea credincio ilor cu privire la seriozitatea c derii
lor in p cat i mangaierea celor care sunt cople i i de p catele lor nu este u or; aten ia lui loan se
mut de la una la cealalt , iar noi trebuie s permitem ca amandou tipurile de afirmaii s - i fac

efectul lor pe deplin®®®.

Tn ciuda aparentei subtilit i de care d dovad aceast interpretare, ea este probabil cea mai
satisf ¢ toare din variatele alternative care au fost propuse. For a acesteia const in faptul ¢ 11
construie te argumentul in contextul escatologic al scrierii lui loan i a n elegerii cre tinismului
timpuriu cu privire la veacul viitor. In acela i timp, aceast interpretare evit neajunsurile i
limit rile defini iilor despre natura p catului, i nu-i bazeaz argumentele pe speculaii

gramaticale. Mai mult, aceasta se potrive te cu restul inv  turii lui loan ia NT despre sfin ire.

151 Stephen S. Smalley, 1,2,3 JohnWBC, vol.51, Word Books Pub., Waco, 1984, p.161

52 Dodd, C.H., The Johannine Epistleslodder and Stoughton, London, 1953, p.81

153 Jean Calvin, Inv  tura Religiei Cretine, vol.1, Cartea Cre tin , Oradea, 2003, p.414

>4 Stephen S. Smalley, 1,2,3 JohnWBC, vol.51, Word Books Pub., Waco, 1984, p.165

5 Howard I. Marshall, The Epistles of JOhtNICNT, Wm. B. Eerdemans Pub., Grand Rapids, 1978, pp.187-188
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3. Sinteza i integrarea rezultatelor

3.1. Evaluarea ideilor exegetice

Putem concluziona studiul nostru exegetic afirmand ¢ textul din lloan 3:6 i 9 reprezint

posibilitatea care este plasat Tnaintea fiec rui credincios, posibilitatea unei vie i libere de p cat. Tn
acela i timp, totu i, este necesar s observ m ¢ des Vvar irea este inc 0 promisiune escatologic

pentru fiecare cre tin care tr ie te pe p mant. O via perfect sfant , asemenea lui Isus Christos, este
un dar pe care-l va face Dumnezeu tuturor celor ce vor ajunge ziua venirii lui Christos cand 1l vor
vedea a a cum este. loan g se te necesar s se ocupe de credincio ii care credeau ¢ experimentau
deja via a veacului viitor in toat plin tatea ei i se puteau privi pe eiin i i cafiind "des var ii”. El
a vrut de fapt s le reaminteasc faptul ¢ , cre tinul tr ie te intre veacul trecut i cel viitor, Tn
perioada de suprapunere dintre sfar itul veacului trecut i inceputul veacului nou, vremea cand
cre tinul este inc supus ispitirii, mor ii, i imperfec iunii. Totu i Tn mijlocul acestor imprejur ri,
cre tinul poate s accepte cu bucurie via a Duhului is fie schimbat in asem nare cu Christos. Pe
de alt parte, loan nu las impresia ¢ trebuie s ne resemn m is credem c , de vreme ce oricum
nu putem fi des Vvar i i decat pan Tl vom vedea pe Christos, putem s tr im oricum. El ne spune ¢

un credincios trebuie s r man in Christos. Dac El este neprih nit, nu putem r méane in El decat
dac tr im inoiin neprih nire. Lupta aceasta pentru sfin ire poate na te sentimente de resemnare i
dezn dejde, iar loan este con tient de aceasta ivreas ne incredin eze de dragostea lui Dumnezeu
care ne-a f cut privilegiu s ne numim copiii Lui inc de pe acest p mant, chiar dac nu am ajuns la

perfec iune. Numai la consumarea lui procesul va fi complet. Numai in prezen a lui Christos, orice

"T 7

este muritor i supus p catului in via a noastr va fi ”inghi it de via i f cut impecabil. Ceea ce

descrie loan aici este, prin urmare, "o realitate escatologic ”, a a cum spune Marshall**®,
posibilitatea ¢ aceasta este disponibil pentru credincio i, ceea ce este atat un fapt ("nu poate
p c tui”) cat i o condiie ("r mane in EI”). Ea este o realitate in continuu amenin at de tensiunile
tr irii intr-o lume p ¢ toas , itotu i care este capabil de a fi realizat prin credin

Textul studiat nu prezint nici o contradic ie Tn gandirea lui loan ci, a a cum am v zut,
exprim preocuparea apostolului pentru sfin enia credincio ilor v zut ca o realitate proiectat
escatologic dar care r mane un deziderat atata vreme cat tr im cu n dejdea intalnirii cu Christos.
Credinciosul r mane perfectibil pan va primi darul perfec iunii in clipa cand 1l va vedea pe Cel ce

este des var it.

%8 Howard I. Marshall, The Epistles of JOhNICNT, Wm. B. Eerdemans Pub., Grand Rapids, 1978, pp.181-182
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3.2. Schematizarea conceptual

37 9n gandirea cre tin , care adesea caracterizeaz diferitele confesiuni sau grup ri ale cre tinismului.

Tn principal exist cinci concep ii despre sfin ire
Dintre toate acestea, modelul care T i g se te cea mai solid sus inere in Scriptur , i in special Tn NT, este modelul cre terii in sfin enie. Via a
cre tinului, ntre convertire i glorificare, este privit ca un proces de transformare i conformare in asem nare cu Christos. Acum ne este de ajuns s

tim ¢ suntem copii ai lui Dumnezeu. La venirea lui Christos des var irea va fi f cut complet . Ins pan atunci, n dejdea intalnirii cu El ne

determin la sfin ire continu , r manand in Christos. Acest model ar putea fi schematizat ca in figura urm toare.

1l vom vedea.
Vom fi ca El.
] ]
Dragostea : E '
d ruit de Tat |
S
v
A
—— R
Copii ai lui Dumnezeu
Sfin ire continu I
R
E
R mane i in Christos!
————— >
atunci acum venirea lui Christos

Fig.2: Modelul cre terii progresive in sfin enie

157 \/ezi John Walvoord, et al, Cinci concepii despre sfirire, Cartea Cre tin , Oradea, 1999
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3.3. Proiect de predic

Titlul: Lupta cre tinului pentru sfin enie 1 loan 2:28-3:10
Atenia: Ast zi am comis un p cat. Aceasta m pune in dificultate cu prima Epistol a lui loan.
Poate un crein s p c tuiasc ? Dac r spundem afirmativ intr m in conflict cu afirma ia:
”QOricine este n scut din Dumnezeu nu p c tuie te...; i nu poate p ¢ tui fiindc este n scut din
Dumnezeu.” (3:9). Dac r spundem negativ, atunci avem o alt problem : ”Dac zicem ¢ n-avem
p cat, ne Tn el m singuri, i adev rul nu este in noi... dac zicem ¢ n-am p c tuit, 11 facem
mincinos, i Cuvantul Lui nu este in noi.” (1:8,10). Pan i cei mai sfin i cre tini p c tuiesc prin
gand sau fapt , prin comitere sau omitere. Ar trebui mai degrab s intreb m: Poate un crin s
nup c tuiasc ? R spunsul este DA, cu siguran
Nevoia: Adesea cre tinii sunt confuzi cu privire la aceast problem . Noi suntem con tieni de
p catele noastre, i nu putem pretinde ¢ suntem impecabili. Mul i credincio i ajung la disperare,
depresie idezn dejde cand stau in fa a acestui text. Avem nevoie de 0 in elegere corect .
Ideea homiletic: Cre tinul este chemats urm reasc sfin enia, r manand in Christos.
Tranziia: Textul acesta prezint trei motive pentru a-i determina pe credincio i S r man 1in
Christos, urm rind sfin irea spre asem narea cu El.
I. Motivul judec iilui Christos  2:28-29
1. Realitatea venirii lui Christos
2. Ru inea i1indep rtarea de Christos.
11. Motivul dragostei lui Dumnezeu 3:1-2a
1. Statutul de copiii ai lui Dumnezeu.
2. P rt iacu Christos in suferin  (”lumea nu ne cunoa te”).
I11. Motivul speran ei asem n rii cu Christos 3:2b-10
1. Sfin enia ca dar al lui Dumnezeu (realitate proiectat escatologic - ideal). 3:2b
2. Sfin enia ca rezultat al tr irii in neprih nire ilep d rii p catului. 3:3-10
A. Sfin irea personal are ca baz lucrarea lui Christos de "ridicare” ap catelor.
B. Sfin irea se realizeaz prinp rt iacu Christos (ar mane in El, a-L vedea i cunoa te).
C. Sfin irea este posibil prin nimicirea lucr rilor diavolului de ¢ tre Christos.
D. Sfin irea este roada inevitabil izvorat din natura nou a celui n scut din Dumnezeu.
Aplicaii: Dore ti sincer s fii eliberat de sub puterea p catului n via a aceasta? 1 i dore ti din toat
inima s devii ca Mantuitorul t u, s fii sfant precum El este? Ai f cut din sfin enie motivul luptelor
I str duin elor sufletului t u, folosind puterea Duhului Sfant? Te-ai rugat vreodat ca Dumnezeu
s -1 cur easc gandurile inimii, ca s poi s -L iube ti pe El in chip des vér it? Este sfin enia

tanjirea sufletului t u? Cum vei sta inaintea lui Christos la venirea Lui?
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